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1. Aufgabenstellung

Die Stadt Porta Westfalica beabsichtigt, die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 86 ,,Hor-
nacker II" durchzufGhren. Im Rahmen der Aufstellung dieser Bauleitplanung sind die arten-

schutzrechtlichen Vorgaben des § 44 Bundesnaturschutzgesetz zu bericksichtigen.
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Abbildung 1: Ubersichtsplan (Quelle: geoserver nrw)

Die europdischen Vorgaben zum allgemeinen Artenschutz wurden u.a. durch die Bestimmun-
gen des § 44 des BNatSchG (31.08.2015) in nationales Recht umgesetzt. Demnach ist bei der
Planung von Projekten zu priufen, ob artenschutzrechtliche Verbote verletzt werden. Projekte,

die gegen die Verbote verstoBen, sind unzuldssig.

Die artenschutzrechtliche Prifung hat folgende Inhalte:



+ Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschitzten
Arten (alle europdischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) durch das
Vorhaben.

» Darstellung der Wirkfaktoren (§ 44 (1, 2) Nr. 1-3 BNatSchG wie direkte Beeinflussung von
Individuen (z.B. Fang, Tétung), erhebliche Stérungen (z.B. Unterschreitung von Fluchtdi-
stanzen) und Entnahme, Beschddigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhest&i-
ten.

« Prufung der Vermeidbarkeit bzw. bei unvermeidbaren Verlusten/Beeintr&chtigungen,
ob in Verbindung mit vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) die
Okologischen Funkfionen der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfUllt sind.

» Pr0fung, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fUr eine Ausnahme von den

Verboten gem. § 45 BNatSchG, sofern erforderlich, gegeben sind.

2. Grundlagen

2.1 Methodik

Im vorliegenden Fachbeitrag wird fUr das Plangebiet eine Potenzialabschétzung zu Vorkom-
men planungsrelevanter Arten vorgenommen. Dies sind Vorkommen, deren Nachweis nicht
mit einem zumutbaren Aufwand zu fGhren sind, die aber aufgrund der Lebensraumausstat-
tung des Gebietes und der Verbreitung gemdB den Listen der jeweiligen Messtischblatter
(LANUV NRW) anzunehmen sind.
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Die folgende Tabelle fGhrt diejenigen planungsrelevanten Tierarten auf, mit deren Auftreten
im Untersuchungsraum nach den Angaben des LANUV NRW — bezogen auf die dargestellte
Fldche der Topographischen Karte 1:25.000 Messtischblatt 3719 “Minden, Quadrant 2" - ge-

rechnet werden muss.

Als Grundlage dient die Erfassung der Biotop- und Habitatausstattung des Plangebietes sowie
direkt angrenzender Bereiche. Die vorhandenen Strukfuren werden mit  den
Lebensraumansprichen relevanter Arten abgeglichen um deren Vorkommen im Plangebiet
abzuschdatzen. Zudem werden die Wirkfaktoren des Vorhabens und eine daraus folgende

mogliche Betroffenheit der Arten ermittelt.

2.2 Festistellung der zu prifenden Arten

Die folgende Tabelle fGhrt diejenigen planungsrelevanten Tierarten auf, mit deren Auftreten
im Untersuchungsraum nach den Angaben des LANUV NRW — bezogen auf die dargestellte
FiGche der Topographischen Karte 1:25.000; Messtischblatt 3719 Minden, Quadrant 2,

gerechnet werden muss.



Status Erhaltungszu-  Erhaltungszu-
stand in NRW stand in NRW
Deutscher Name (KON) (ATL)

Art
Wissenschaftlicher Name

Lutra lutra Fischotter Nachweis S

Nyctalus noctula GroRer Abendsegler  Nachweis G G

Accipiter gentilis Habicht sicher briitend G G-
Accipiter nisus Sperber sicher briitend G
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsanger sicher briitend G G
Alauda arvensis Feldlerche sicher briitend U- U-
Alcedo atthis Eisvogel sicher briitend G G
Asio otus Waldohreule sicher briitend u U
Buteo buteo Mausebussard sicher briitend G G
Carduelis cannanina Bluthdnfling sicher briitend - -
Charadrius dubius Flussregenpfeifer sicher briitend

Corvus frugilegus Saatkrdhe sicher briitend G
Cuculus canorus Kuckuck sicher briitend u- u-
Delichon urbica Mehlschwalbe sicher briitend u U
Dryocopus martius Schwarzspecht sicher britend G
Falco tinnunculus Turmfalke sicher briitend G G
Hirundo rustica Rauchschwalbe sicher briitend u- U
Locustella naevia Feldschwirl sicher briitend u U
Luscinia megarhynchos Nachtigall sicher briitend U G
Passer montanus Feldsperling sicher briitend U U
Perdix perdix Rebhuhn sicher briitend S S
Remiz pendulinus Beutelmeise sicher briitend S S
Serinus serinus Girlitz sicher briitend - -
Strix aluco Waldkauz sicher britend G G
Sturnus vulgaris Star sicher britend - -
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher sicher britend G G
Tringa ochropus Waldwasserlaufer Rast G G
Tyto alba Schleiereule sicher britend G G
Vanellus vanellus Kiebitz sicher briitend S u-

Lacerta agilis Zauneidechse Art vorhanden G G

Edduterung zum Erhaltungszustand: G = gUnstig, G- = ginstig, jedoch Bestand abnehmend,
U = unginstig, U- = ungUnstig mit abnehmendem Bestand, § = schlecht

Tabelle 1: Geschitzte Arten des MTB 3719 "Minden, Quadrant 2 (LANUV), Stand 12.11.2018



3. Bestand

Das Plangebiet wurde bis mindestens 2015 intensiv ackerbaulich genutzt, derzeitig (Nov. 2018)
besteht das Gelénde aus einer Wiese. Das Plangebiet liegt isoliert von R&dumen der freien
Landschaft. Insofern hat die FiGche nur eine geringe Bedeutung fur Arten der Feldflur. Durch
die Strukturarmut der Wiese und durch den urbanen Charakter der angrenzenden Nutzung
kdnnen empfindliche Tierarten ausgeschlossen werden. In den umgebenden Wohngebieten
sind Koniferen und Obstbdume pragende Gehdlzelemente. Hier sind die typischen Arten der

Hausgdrten wie Kohimeise, Blaumeise und Amsel zu erwarten.

Abbildung 3: Blick nach Westen Uber das Plangebiet

4. DurchfUhrung der artenschutzrechtlichen Prufung

Die PrUfung berzieht sich auf das potenzielle Vorkommen von Végeln, Amphibien und Libel-
len. Dies sind Vorkommen, deren Nachweis nicht mit einem zumutbaren Aufwand zu fGhren

sind, die aber auf Grund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung ge-



mMAaBk den Listen der jeweiligen Messtischblatter anzunehmen sind. Eine detaillierte Kartierung

der vorkommenden Arten, z.B. durch eine Brutvogelkartierung, ist hierbei nicht erforderlich.

4.1 Beschreibung des Vorhabens

Geplant ist die Entwicklung eines Wohngebietes durch die Aufstellung des Bebauungsplanes
Nr. 86 ,Hornacker II*. Geplant ist eine ErschlieBungsstraBe sowie ein Wohngebiet mit der
Grundfl&dchenzahl 0,4. Unter BerUcksichtigung einer méglichen Uberschreitung der Grund-

stUcksausnutzung um 50% mit Nebenanlagen ist eine Versiegelung der Grundstucke bis 60%

maoglich.




4.2 Wirkfaktoren des Vorhabens

Mit der DurchfUhrung des Vorhabens sind folgende Wirkfaktoren verbunden:

Direkte Verluste von Lebewesen oder ihrer Habitate

Es wird ausschlieBlich eine ehemalige Ackerfldche (heute Wiese) in Anspruch genommen.

Indirekter Verlust oder Schadigung von Lebewesen oder Habitaten

In den Habitaten der Umgebung kdnnen Tierarten vorkommen, die innerhalb des Plangebie-
tes vorhandene Habitatstrukturen zum Beispiel zur Nahrungssuche nutzen. Dies betrifft die an-
grenzenden Gartenfldchen, die Kleinvdgel beherbergen und die die Wiese zum Nahrungser-

werb aufsuchen kdnnen.

Tempordare Storungen von Lebewesen
Wahrend der Bauphase sind akustische und visuelle Stérungen maéglich, sofern sie in fur einzel-

ne Arten sensiblen Zeiten durchgefUhrt werden.

4.3 Einschatzung der Auswirkungen des Vorhabens auf planungsrelevante Arten

Die detailierte Bewertung der Auswirkungen erfolgt tabellarisch im Anhang. Hier werden die
Lebensraumanspriche der im Gebiet mdglichen planungsrelevanten Tierarten dargestellt,
um Ubereinstimmungen der Habitatanspriche der einzelnen Arten mit den tatséichlich vorge-

fundenen Strukturen festzustellen und deren Auswirkungsintensitat einzuschétzen.

5. Ergebnis

Die im Messtischblatt MTB 3719 ,,Minden, Quadrant 2" aufgefUhrten geschitzten Arten wur-
den hinsichtlich der Auswirkungen des Plans ,,Bebauungsplans Nr. 86 Hornacker II* bewertet.
Als Ergebnis der artenschutzrechtlichen Prufung ist festzustellen, dass das geplante Baugebiet

nicht zu Verschlechterungen der Erhaltungszust@nde planungsrelevanter Tierarten fUhren.



Ein groBer Anteil der im MB 3719/2 aufgefUhrten Arten IGsst sich aufgrund vollig anderer Habi-
tatanspriche ausschlieBen. Hierzu gehdren samtliche Wat- und Wasservdgel und waldbe-
wohnende Arten. Weiterhin fehlen fUr den aufgefUhrten GroBen Abendsegler und fUr die

Zauneidechse geeignete HabitatqualitGten.

Eine indirekte Beeinflussung von Bruthabitaten fir gebUschbewohnende Vogelarten, die in
der ndrdlich angrenzenden Gartenanlage briten kdnnten, ist moglich. Es ist aber unwahr-
scheinlich, dass sich hier aufgrund des hohen anthropogenen Einflusses gefdhrdete Arten auf-

halten.

Aufgrund des Hinweises auf eine in raumlicher Nahe befindliche Mehlschwalbenkolonie wur-
de das Plangebiet am 20.05.2015 morgens um 7:30 Uhr und abends um 18:00 Uhr aufgesucht.
Hierbei wurde nach nahrungssuchenden Schwalben Ausschau gehalten. Weiterhin wurden
alle an das Plangebiet grenzenden Hduser nach Mehlschwalbennestern abgesucht. Dabei
wurden besonders die Dachuberstdnde ndher betrachtet. Als Ergebnis ist festzuhalten, dass
weder nahrungssuchende Schwalben noch Mehlschwalbennester angetroffen wurden.
Auch eine Suche nach Nestern im November 2018 erbrachte keine Hinweise auf ein Brutvor-

kommen. Damit liegt fUr die planungsrelevante Art Mehlschwalbe keine Betroffenheit vor.

Minden, den 12.11.2018

Wolfgang Hanke
Landschaftsarchitekt BDLA



Anlage

Tabelle zur Bewertung der Auswirkungen
auf die im Messtischblatt 3719/2 ,,Minden*

aufgefUhrten planungsrelevanten Arten



Art Keine Ubereinstimmung der Lebens-
Lutra lutra Fischotter vor- Naturnahe FlieBgewisser Wie nebenstehend k.A. S-  raumanspriiche mit den vorgefundenen nein
handen Habitatstrukturen
Nyctalus noctu- GroBer Abend- Art Mﬂelst in Baumh;)lhlcl:ndalterer me:llztI an (;)der ubel:'lGE\ly'assern(i Offenland oder halboffene . Keine Ube{eltrllstm.m(llung der Ig:lbzns- )
la segler vor- Béaume oder auch Fleder- Wa drandern, Kahlschldgen oder Landschaft AL G raumanspriiche mit den vorgefundenen nein
handen mauskésten dhnlichen Orten Habitatstrukturen
. Waildern mit altem Baumbe-  Kulturlandschaften mit einem . . .
.. . sicher P Keine vogelreiche Habitate
Accipiter genti- . . stand ab 1 -2 ha GroBle, dlte- Wechsel von geschlossenen Wald- .. 4-10 . . .
. Habicht brii- . . - - Wie nebenstehend N G vorhanden, keine besondere Eignung nein
lis re Horstbdume , Horste in 14-  gebieten, Waldinseln und Feldge- km' . .
tend . - als Nahrungshabitat derzeit.
28 m Hohe holzen
sicher delbaumbestind aﬁwechslhmlgsrt;lcl;fl}; gehqlzrc?l- halboffene Parklandschaften mit . 4 D}lr.Ch Ehe lm 1Fte(lifr1st1ge Zun ahme an
Accipiter nisus ~ Sperber brii- N.a e baum estande, v.a. chen Ku t1.1r andschaften mit e1- kleinen Waldinseln, Feldgehol- Bis 47 G Kleinvoge n 1 gen Hausgartqn . nein
dichte Fichtenbestdnde nem ausreichenden Nahrungsan- - ’ km? verbessert sich die Nahrungssituation
tend - zen und Gebiischen o
gebot an Kleinvogeln fiir diese Art
sicher gt Keine Ubereinstimmung der Lebens-
A(_:rocephalus Teichrohrsidnger brii- Schilfréhricht Schilfrdhricht Nahrungssuche an Bindung an Feuchtgebiete unter G raumanspriiche mit den vorgefundenen nein
scirpaceus Pflanzen und am Boden 0,1 ha -
tend Habitatstrukturen
. Getreidedcker
sicher (Sommergetriede) 0,25 —
Alauda arvensis Feldlerche brii- in kurzer liickiger Vegetation ~ wie Lebensraum E erect In [ ’ h G-  Habitat isoliert, Reviergrofie zu gering nein
tend xtensivgriinalnd, Heiden, 5 ha
Brachen
v.a. kleinfischreiche Flie§3- )
sicher und Stillgewdsser, Nist in Keine Ubereinstimmung der Lebens-
Alcedo atthis Eisvogel brii- Ufersteilwénde, z.T. Wurzel- ~ wie Bruthabitat Wie nebenstehend k.A. G raumanspriiche mit den vorgefundenen nein
tend  teller umgestiirzter Baume, Habitatstrukturen
z.T. auch kiinstliche Nisthilfen
Anlage zum Fachbeitrag Artenschutz zur Aufstellung des Bebauungsplans 86 ,,Hornacker II* Stadt Porta Westfalica 1



alte Nester von anderen Vo-

halboffene Parklandschaften mit
kleinen Feldgehdlzen, Baum-

. s“ih er gelarten (v.a. Rabenkréhe, Offenlandbereiche sowie grofere gruppen und Waldran.dern. Dar- 20-100 Keine e{emstm.lmung der Lebens- .
Asio otus Waldohreule brii- e . . iiber hinaus kommt sie auch im G raumanspriiche mit den vorgefundenen nein
Elster, Mausebussard, Ringel- Waldlichtungen . o ha .
tend Siedlungsbereich in Parks und Habitatstrukturen
taube . . .
Griinanlagen sowie an Sied-
lungsrandern
Randbereiche von Waldgebie- . Gelegentliche Nutzungs der Wiese als
. - . nahezu alle Lebensraume der
sicher ten, Feldgeholze sowie Baum- Lo . . Nahrungsraum nur zu nahrungsarmen
- . . . . Offenlandbereiche in der weiteren Kulturlandschaft, sofern geeig-  ab 1,5 L . . .
Buteo buteo Méusebussard ~ brii- gruppen und Einzelbdume, in . N G Zeiten im Winter moglich nein
. Umgebung des Horstes. nete Baumbesténde als Brut- km . py ey
tend  denen der Horst in 10-20 m latz vorhanden sind (Verringerung der Storanfilligkeit),
Hohe angelegt wird p ’ keine signifikante Verschlechterung
Carduclis o suiher In dichten Hecken und hec.kenreulche Agrarlandschaften, ) bis Keine Ubefelnstln.lmung der Lebens- )
cannabina Bluthénfling brii- Gebiischen Heide-, Odland- und Wie nebenstehend 1 km? - raum anspriiche mit den vorgefundenen nein
tend Ruderalfldchen. Habitatstrukturen
. sicher Bodenbriiter, Nest auf offe- Sand- und Kiesufer von Flissen Keine Ubereinstimmung der Lebens-
Charadrius du-  Flussregen- - . . . und Seen, Abgrabungen, Berg-  unter 1 - . .
. . brii- nem Boden (Sand, Kies, sel-  Wie Bruthabitat e U raumanspriiche mit den vorgefundenen nein
bius pfeifer < e senkungen, Klérteiche, Feucht- ha .
tend ten auch Acker, Kiesddchern) . . Habitatstrukturen
wiesenblinken etc.
Saatkrahen nutzen niedrige
T Vegetationsbestanden zur
. z. 1. Nahrungssuche. Sowohl geméhte
Corvus frugile- .. s“ih " hohe Laubbiume (z.B. Bu- wirbellose Tiere, Sdmereien und ha.lboffene I?ulturlandschaften tiber Wiesenflachen als auch Rasenfldchen .
Saatkrihe brii- . Lo L . mit Feldgehdlzen, Baumgrup-  mehre- G . nein
gus tend chen, Eichen, Pappeln) zeitweise fleischige Friichte en und Dauererinland 2 werden aufgesucht Das Baugebiet
p g re kny fiihrt aber nicht zu einer
Verschlechterung des
Erhaltungszustandes
Cuculus Kuckuck s1<iher Keine Habitatstrukturen fiir nemn
brii- e
canorus Wirtsvogel vorhanden
tend
sicher  frei stehende, grofie und Geringfiigige Nutzung als
brii- mehrstockige Einzelgebdude insektenreiche Gewisser und of-  in menschlichen Siedlungsbe- Nahrungshabitat moglich, ist auch in
Delichon urbica Mehlschwalbe  tend in Dorfern und Stéidten, aber . & k.A. G- einem Wohngebiet weiter moglich nein
- fene Agrarlandschaften reichen
auch an technischen Anlagen
wie Talsperren und Briicken
Anlage zum Fachbeitrag Artenschutz zur Aufstellung des Bebauungsplans 86 ,,Hornacker II* Stadt Porta Westfalica 2




Brut- und Schlafbdume v.a.
glattrindige, astfreie Stimme

Wilder mit hohem Totholzanteil

ausgedehnte Waldgebiete (v.a.

sicher e - und vermodernde Baumstiimpfe, . o Keine Ubereinstimmung der Lebens-
Dryocopus - mit freiem Anflug und im . alte Buchenwilder mit Fichten- ~ 250- - . .
. Schwarzspecht  brii- . . PR da die Nahrung vor allem aus . - G raumanspriiche mit den vorgefundenen nein
martius Hohlenbereich mit mind. 35 . bzw. Kiefernbestanden), aber 400 ha -
tend Ameisen und holzbewohnenden . . Habitatstrukturen
cm Durchmesser (v.a. alte . auch in Feldgeholzen
. Wirbellosen besteht.
Buchen und Kiefern)
. . Gebiet als Nahrungshabitat teilweise
. sicher Felsnlfchen und Hall.).hohlen Flachen mit niedriger Vegetation  offenen strukturreichen Kultur- geeignet, Arealverkleinerung fiihrt
Falco tinnuncu- L an natiirlichen Felswénden, . . N . . 1,5-2,5 . . - .
Turmfalke brii- A . wie Dauergriinland, Acker und landschaften, oft in der Nahe G nicht zu einer signifikanten nein
lus Steinbriichen oder Gebiduden, . . km?
tend A Brachen menschlicher Siedlungen Verschlechterung des
Nistkédsten
Erhaltungszustandes
sicher ~ Gebdude mit Einflugméglich- PR, . Charakterart der extensiv ge- Geringfiigige Nutzung als
Hirundo rustica Rauchschwalbe  brii- keiten (z.B. Viehstille, Scheu- 2&?&?;?5?;22 im Nahbe- nutzten, bauerlichen Kultur- k.A. G- Nahrungshabitat moglich, ist auch in nein
tend  nen, Hofgebdude P landschaft einem Wohngebiet weiter moglich
gebiischreiche, feuchte Exten- }
Locustella nac- sicher in Bodennidhe oder unmittel- sivgriinlédnder, grofere Wald- Keine Ubereinstimmung der Lebens-
via Feldschwirl brii- bar am Boden in Pflanzen- Insekten, in Nestnihe lichtungen, grasreiche Heidege-  k.A. G raumanspriiche mit den vorgefundenen nein
tend horsten biete sowie Verlandungszonen Habitatstrukturen
von Gewdssern
.. sicher . . Kleintiere, vor allem Insekten, unterholzreiche Au-, Laub- und Keine Ubereinstimmung der Lebens-
Luscinia me- . . am Boden oder wenig dariiber " . . . . .. 02-2 . X .
athynchos Nachtigall brii- in dichtem Gostrii auch Regenwiirmer, im Spatsom- Mischwilder, Gebiische, Parks, ha G raumanspriiche mit den vorgefundenen nein
garhyn tend PP mer auch Beeren und Samen Girten, gerne in Gewisserndhe Habitatstrukturen
. Sicher Sp?cht- qder Faulhohlen, gililtb;)igfleﬁ) ire a;landschaften Keine Bruthabi .
asser Feldsperling brii- Gebéudenischen, aber auch  yyie [ ehensraum Griinlandanteil. Obstwiesen k.A. U eine Bruthabrtatstrukturen nein
montanus Nistkisten ° ’ S vorhanden
tend Feldgehdlzen und Waldréander
Acker- und Wiesenriander, Feld-
sicher und Wegraine sowie unbefestigte  offene, gerne auch kleinrdumig Kaum Randstrukturen an der
Perdix perdix ~ Rebhuhn brii- Nest wird am Boden in fla- Feldwege; Samen und Friichten strukturierte Kulturlandschaften KA U Wiesenflache. Lage isoliert von der nein
p tend chen Mulden angelegt von Ackerwildkrdutern, Getreide- mit Ackerflédchen, Brachen und o Feldflur, daher ist die Art hier nicht zu
kornern, griinen Pflanzenteilen Griinldndern erwarten..
und Grasspitzen
Remiz penduli- . Sl(f.h e Nesthphlen an de_r} duBeren kleine Insekten und Spinnen so- ~ Weidengebiische, Ufergeholze Keine Ube{elnstm.lmung der Lebens- .
s Beutelmeise brii- Astspitzen von Baumen und wie kleine Simereien und Auwaldinitialstadion U raumanspriiche mit den vorgefundenen nein
tend Biischen in 3-5 m Héhe Habitatstrukturen
Anlage zum Fachbeitrag Artenschutz zur Aufstellung des Bebauungsplans 86 ,,Hornacker I1* Stadt Porta Westfalica 3
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Halboffene Landschaft mit
lockerem Baumbestand, ABioe Ubereinsti
sicher ~Auf Bdumen (hdufig in Lebensraum Stadt von besonderer ?:Srfi:frfs riggénrsr:;t derl:I‘l/%) f?ﬂ];rf(ti):r?:r-l
Serinus serinus ~ Girlitz brii- Nadelbdumen), in Strauchern ~ Bedeutung (Friedhofe, Parks, Wie nebenstehend k.A. 1ansp e nein
. Habitatstrukturen, da Ruderalflichen
tend und Rankenpflanzen Kleingartenanlagen etc.,
. . . und Brachen fehlen
insbesondere mit Ruderalfldchen
und Brachen)
sicher Baumhohlen bevorzugt,auch - hghte u.nd lickige Alth.olzbe-“ Keine Ubereinstimmung der Lebens-
. . . . . Wiihlmduse und Waldmausarten,  stinde in Laub- und Mischwél- ~ 25-80 . . .
Strix aluco Waldkauz brii- Nisthilfen , sowie Dachboden . o . raumanspriiche mit den vorgefundenen nein
S aber auch Vogel und Amphibien  dern, Parkanlagen, Gérten oder ha .
tend  und Kirchtiirme S Habitatstrukturen.
Friedhéfen
Friihjahr/Frithsommer: Wirbellose Nl(iht “ tr.ock‘.:.nes, kmzra51ges
. . Griinland im néheren Umkreis N . .
sicher . . und Larven am Boden und in den . Brutstitten sind nicht betroffen,
Sturnus - Hoéhlenreiche Baumgruppen, - . der Bruthdhle, oft enger < . .
. Star brii- o . obersten Bodenschichten, auch in L2 k.A. - Anderungen des Nahrungshabitates ] nein
vulgaris Nistkasten, Gebdude .. . : Anschluss an Weidevieh, . . .
tend Bédumen; Sommer/Herbst: Obst ferdehal d sind nicht erheblich
und Beeren Pfer ehaltung etc. und =~
landwirtschaftliche Tatigkeiten
Kleine Stillgewdsser (Teiche,
. . . . Bléinken, Abgrabungs- und an — _—
sicher Nest meist freischwimmend, i . . kleins- Keine Ubereinstimmung der Lebens-
Tachybaptus ru- - . . Bergsenkungsgewdsser, Fisch- - . .
. Zwergtaucher brii- aber auch an Verlandungs- Wie Bruthabitat . . ) ten raumanspriiche mit den vorgefundenen nein
ficollis . . teiche) und ruhige Abschnitte . .
tend und Schwimmblattvegetation . e Blén- Habitatstrukturen
von FlieBgewdssern (v.a. Altar- ken
me)
Tringa Waldwasser- Durch- nahrungsreiche Flachwasserzonen . Keine e{emstl nmung der Lebens- .
.. . - . k.A: raumanspriiche mit den vorgefundenen nein
ochropus laufer zligler und Schlammfléchen .
Habitatstrukturen
sicher Viehweiden, Wiesen und Acker,  Kulturfolger in halboffenen }
Tvio alba Schlciereule brii- storungsarme, dunkle, gerdu- Randbereiche von Wegen, Stra- Landschaften, die in engem Uber Geringfiigige Nutzung als nein
yt tend mige Nischen in Gebduden Ben, Graben sowie Brachen; vor ~ Kontakt zu menschlichen Sied- 100 ha Nahrungshabitat moglich
allem Feldméuse lungsbereichen
beobach . . .
Vanellus vanel- . .. -tet zur offenc und kurze Yegetatl- ., Heuschrecken, Kéfer, Schnaken,  Charaktervogel offener Griin- Aufgru nd der Sledlungsnahp und der .
Kiebitz - onsstrukturen (Griinland, 80% - . k.A. isolierten Lage der Wiese sind nein
lus Brutzeit . Regenwiirmer landgebiete s -
auf Ackern) Kiebitze nicht zu erwarten.
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iberwiegend offene
Lebensrdume mit einem
kleinrdumigen Mosaik aus
vegetationsfreien und grasigen
Fldachen, Geholzen, verbuschten

Keine Ubereinstimmung der Lebens-

- schli Bereichen und krautigen - .
Lacerta agilis ~ Zauneidechse vor- Wie Lebensraum glilgé:‘:;l;le? Insekten und Hochstaudenfluren, & 93 m G- ralm.lanspriiche mit den vorgefundenen  m nein
handen Habitatstrukturen
sekundér auch an
Verkehrsboschungen,

Kiesgruben, Steinbriiche
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