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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Notwendigkeit zur Durchfiihrung einer Artenschutzprifung (ASP) im Rahmen von Planungsver-
fahren oder bei der immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren ergibt sich aus den un-
mittelbar geltenden Regelungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. §§ 44 Abs. 5 und 6 und 45 Abs.
7 BNatSchG. Damit sind die entsprechenden Artenschutzbestimmungen der FFH-RL (Art. 12, 13
und 16 FFH-RL) und der V-RL (Art. 5, 9 und 13 V-RL) in nationales Recht umgesetzt worden. Bei
Zuwiderhandlungen gegen die Artenschutzbestimmungen sind die §§ 69ff BNatSchG zu beachten.

In einem Siedlungsgebiet des Ortsteiles Eisbergen soll ein Bebauungsplan im Verfahren nach § 13
a BauGB aufgestellt werden. In einem bereits verdichteten Siedlungsraum sollen 6 neue Wohn-
hauser auf einer bisher als Acker genutzten Flache entstehen

Das Ziel der Stadt Porta Westfalica, durch gezielte Bebauung sogenannter Bauliicken das weitere
Vordringen von Baugebieten in den Freiraum zu vermeiden, wird hier nachgekommen. Sowohl im
Flachennutzungsplan als auch im Regionalplan ist diese Bereich als Wohnbauflache bzw. Allge-
meiner Siedlungsbereich dargestellt.

Der vorliegende ASB gibt einen Uberblick tiber relevante Belange des besonderen Artenschutzes
unter besonderer Berucksichtigung der planungsrelevanten Tierarten. Fur die Themenbereiche
Brutvogel werden Empfehlungen im Hinblick auf artenschutzrechtliche Fragestellungen gegeben.

2 Rechtliche Vorgaben
21 Naturschutzfachliche Grundlagen

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Menschen
sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften erlassen wor-
den. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG
des Rates zur Erhaltung der naturlichen Lebensrdume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen
vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABl. EG Nr. L 206/7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der
Richtlinie 79/409/EWG des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom
02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie - (ABI. EG Nr. L 103) verankert.

Aufgrund der Vorgaben des Europaischen Gerichtshofes (EuGH) im Urteil vom 10.01.2006 (C-
98/03) wurde das Bundesnaturschutzgesetz geandert. Die aktuellste Fassung liegt derzeit vom
13.10.2016 (BGBI. | S. 2258) vor.

2.2  Artenschutzrechtliche Bestimmungen des § 44 BNatSchG

In § 44, Abs. 1 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) werden im Hinblick auf die Realisie-
rung von Vorhaben flr besonders und streng geschitzte Arten die im Folgenden aufgefuhrten Ver-
botstatbestande (,Zugriffsverbote“) definiert:

Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verlet-
zen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen o-
der zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Durch die ,Kleine Novelle* des Bundesnaturschutzgesetzes (2007) wurden die oben genannten
sehr weitreichenden Schadigungs- und Stérungsverbote des § 44 BNatSchG um den Absatz 5 er-
ganzt, mit dem bestehende und von der Europaischen Kommission anerkannte Spielraume bei der
Auslegung der artenschutzrechtlichen Vorschriften der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesi-
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chert werden. Durch diesen Zusatz sollen akzeptable und im Vollzug praktikable Vorgaben fur die
Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 gemacht werden. Dies kann in Form von
Vermeidungsmafnahmen zur Wahrung der Funktion der Lebensstatte gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
geschehen.

(5) Fur nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fur Vorhaben im Sinne des §
18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, gelten die Zu-
griffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mallgabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV
Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrte Tierarten, europédische Vogelarten oder solche
Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt
ein Verstol3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit verbundene
unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1
Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Soweit
erforderlich, kbnnen auch vorgezogene Ausgleichsmallnahmen festgesetzt werden. Fur Standorte
wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrten Arten
gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt
bei Handlungen zur Durchfuhrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Eine Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Satz 2 BNatSchG, mit der naturlich vorkommende Arten
unter besonderen Schutz gestellt werden kénnen, die in ihrem Bestand gefahrdet sind und fur die
die Bundesrepublik Deutschland in hohem Male verantwortlich ist, ist bisher nicht erlassen wor-
den.

Im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag sind somit die Beeintrachtigungen der folgenden Arten zu
prufen (im Folgenden ,artenschutzrechtlich relevante Arten):

e alle Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrt sind,
e alle ,européischen Vogelarten".

Aufgrund der Ausfuhrungen in § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten fur Eingriffe, die einer behérdlichen
Entscheidung oder einer Anzeige an eine Behorde bedirfen oder von einer Behérde durchgefuhrt
werden (§ 17 BNatSchG), folgende Freistellungen von den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG:

¢ Nur ,national geschutzte* Arten sind von allen Verboten des § 44 BNatSchG freigestellt.
¢ Anhang-IV-Arten und europaische Vogelarten sind freigestellt

- von dem Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG bei unvermeidbaren Tétungen infolge
von Entnahme/Beschadigung/Zerstoérung einer Fortpflanzungs- oder Ruhestatte,

- von den Verboten des § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 4 BNatSchG, wenn die 6kologische Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten bzw. Pflanzenstandorte im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten bleibt, ggf. unter Zuhilfenahme von vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen.

Vermeidungsgebot

Diese Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG kann nur Anwendung finden, wenn dem Ver-
meidungsgebot bei Eingriffen (§ 15 Abs. 1 BNatSchG) geniige getan wird (vgl. BVerwG, Urteil v.
14.7.2011 — 9 A 12.10 — [Ortsumgehung Freiberg]). Nach dem Wortlaut des Paragraphen ist zu
begrinden, soweit Beeintrachtigungen nicht vermieden werden kénnen.

In der Eingriffsregelung sind grundsatzlich alle Tier- und Pflanzenarten, auch die nur national be-
sonders geschutzten, als Teil des Naturhaushaltes zu berticksichtigen und den Verursacherpflich-
ten gemaf § 15 BNatSchG (Vermeidung, Ausgleich, Ersatz u.a.) muss nachgekommen werden.

Signifikante Erhéhung des Tétungsrisikos

Bei betriebsbedingten Kollisionen ist der Toétungstatbestand [§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG] in sach-
gerechter Auslegung des Gesetzes nicht bereits dann erflllt, wenn (was nie auszuschlielen ist)
einzelne Exemplare einer Art zu Schaden kommen kénnen, sondern erst dann, wenn sich das To6-
tungsrisiko in signifikanter Weise erhoht (BVerwG, Urteil vom 09.07.2008 ,Bad Oeynhausen®, Az.:
9 A 14.07, Rdnr. 91). Gemeint ist eine ,deutliche", ,bezeichnende” bzw. ,bedeutsame” Steigerung
des Totungsrisikos (vgl. OVG Luneburg, Beschluss vom 18.04.2011 - 12 ME 274/10). Vermei-
dungsmafinahmen sind bei der Bewertung einzubeziehen (BVerwG, Urt. v. 09.07.2009 ,Flughafen
Munster/Osnabriuck®, Az.: 4 C 12.07, Rdnr. 42).
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Erhaltungszustand der lokalen Population

Das Stoérungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) gilt fur Anhang-IV-Arten und Végel definitions-
gemal nur dann, wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Demzufolge kann ein Verbotstatbestand nur erfullt sein:

- bei Anhang-IV- oder europaischen Vogelarten und

- bei vermeidbaren Tétungen bzw. Kollisionen, d.h. wenn die Moglichkeiten zur Vermeidung nicht
ausgeschopft werden und das Tétungsrisiko nicht auf das Niveau des bestehenden allgemei-
nen Lebensrisikos (Ausschluss einer signifikanten Erhéhung) gesenkt wird (vgl. BVerwG, Urteil
v. 14.7.2011 - 9 A 12.10 — [Ortsumgehung Freiberg]),

- wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert bzw. ein aktuell
schlechter Erhaltungszustand sich durch Auswirkungen des Vorhabens nicht verbessern Iasst
oder

- wenn die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten bzw. Pflanzenstandorte
auch nicht mit vorgezogenen Ausgleichsmallnahmen im rédumlichen Zusammenhang erhalten
werden kann.

Zu unscharfen Begriffen wie ,Signifikanz®, ,erhebliche Stérung“ oder ,Erhaltungszustand” hat das
BVerwG (Urteil vom 09.07.2008 ,Bad Oeynhausen®, Az.: 9 A 14.07, Rdnr. 64) ausgefuhrt:

Die artenschutzrechtliche Priifung hat - bei der Erfassung wie bei der Bewertung méglicher Betrof-
fenheiten - nach ausschliellich wissenschaftlichen Kriterien zu erfolgen. Dabei erfordern die inso-
weit mal3geblichen rechtlichen Fragestellungen, z.B. ob eine ,erhebliche Stérung” einer Art vorliegt
und ob ihre Population in einem ,gtinstigen Erhaltungszustand® verweilt, 6kologische Bewertungen
und Einschéatzungen, fiir die néhere normkonkretisierende Mal3stéabe fehlen. Anders als in anderen
Bereichen des Umweltrechts, wie etwa dem Bundes-Immissionsschutzgesetz mit inzwischen 36
Durchfihrungsverordnungen und weiteren Verwaltungsvorschriften (TA Luft, TA Ldrm), in denen
solche Malstabsetzung in hohem Mal3e erfolgt ist, hat der Normgeber im Bereich des Artenschut-
zes bislang weder selbst, noch durch Einschaltung und Beauftragung fachkundiger Gremien inso-
weit auch nur annédhernd hinreichende Vorgaben fiir den Rechtsanwender aufgestellt. Dieser ist
daher auf - auBerrechtliche - Erkenntnisse der 6kologischen Wissenschaft und Praxis angewiesen.
Deren Erkenntnisstand ist aber in weiten Bereichen der Okologie ebenfalls noch nicht so weit ent-
wickelt, dass sie dem Rechtsanwender verldssliche Antworten liefern kénnen. Insoweit steht der
Planfeststellungsbehérde eine naturschutzfachliche Einschéatzungsprarogative zu.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MafRnahmen)

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG kénnen zur Vermeidung von Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr.
3 und 4 (Fortpflanzungs- und Ruhestatten [FoRu], Pflanzenwuchsorte) auch vorgezogene Aus-
gleichsmalRnahmen festgesetzt und durchgefiuhrt werden. Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
(syn. CEF-MaRRnahmenz) mussen bereits zum Eingriffszeitpunkt vollstdndig oder zumindest so
weitgehend wirksam sein, dass keine Engpasssituationen fur den Fortbestand der vom Eingriff be-
troffenen Individuen-Gemeinschaft entstehen kénnen. Sie miussen im raumlich-funktionalen Zu-
sammenhang mit der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte stehen und inso-
fern unmittelbar am voraussichtlich betroffenen Bestand ansetzen und mit ihm rdumlich-funktional
verbunden sein (RUNGE et al. 2009).

Artenschutz in der Bauleitplanung

In der Bauleitplanung sind in der Regel keine umfangreichen tierékologischen Kartierungen durch-
zuftihren, da die artenschutzrechtliche Verbotstatbesténde fiur die Bauleitplanungen nur mittelbare
Bedeutung haben.

In der aktuellen Rechtsprechung des OVG Munster vom 22.09.2015 (AZ. 10 D 82/13.NE) heil’t es:

~Hingewiesen sei darauf, dass nach der Rechtsprechung des Senates artenschutzrechtliche Ver-
botstatbesténde allein auf die Verwirklichkeitshandlung bezogen sind und daher fiir die Bauleitpla-
nung nur mittelbare Bedeutung haben. Es bedarf im Aufstellungsverfahren lediglich einer Abschét-
zung durch den Plangeber, ob der Verwirklichung der Planung artenschutzrechtliche Verbotstatbe-
sténde als untiberwindliche Vollzugshindernisse entgegenstehen werden”.
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2.3  Ausnahmen gemaR § 45 BNatSchG

Ausnahmen von den Verboten des § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BNatSchG werden durch den § 45 Abs. 7
BNatSchG geregelt und von den zustandigen Landesbehérden zugelassen.

Eine Ausnahme ist erforderlich, wenn:

o Tiere verletzt oder getdtet werden (auller bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge der un-
vermeidbaren Zerstérung einer Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte unter Ausschépfung der Még-
lichkeiten zur Vermeidung und Absenkung des Tétungsrisikos auf das Niveau des allgemeinen
Lebensrisikos),

e Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten erheblich gestért werden, so dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-
schlechtert bzw. ein aktuell schlechter Erhaltungszustand sich durch Auswirkungen des Vorha-
bens nicht verbessern lasst,

o Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden
und deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang nicht mehr erfullt ist bzw. die
Durchgangigkeit der 6kologischen Funktion nicht gewahrleistet ist,

¢ Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen werden, sie oder ihre Stand-
orte beschadigt oder zerstért werden und die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammen-
hang nicht mehr erfullt ist.

Fur die Gewahrung einer Ausnahme mussen gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG die folgenden drei Be-
dingungen gleichzeitig erfillt sein (KIEL 2007):

o Vorliegen zwingender Grunde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die gegeniiber dem
offentlichen Interesse am Artenschutz Uberwiegen,

e Fehlen einer zumutbaren Alternative und

e der Erhaltungszustand der Populationen einer Art verschlechtert sich nicht bzw. im Falle eines
bereits aktuell ungunstigen Erhaltungszustandes wird die Wiederherstellung des ginstigen Er-
haltungszustands nicht (grundsatzlich) verhindert.

Als zwingende Grinde des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses kommen sowohl Grinde im In-
teresse der Volksgesundheit und der 6ffentlichen Sicherheit als auch solche sozialer und wirt-
schaftlicher Art in Frage.

Bezlglich des Erhaltungszustandes der Populationen besteht bei den FFH-Anhang IV-Arten im
Sinne des Art. 16 Abs. 1 FFH-RL die zusatzliche Bedingung, dass die Populationen der betroffe-
nen Art in ihrem naturlichen Verbreitungsgebiet ohne Beeintrachtigung in einem ,gunstigen Erhal-
tungszustand® verweilen. Demgegeniber kommt bei den européaischen Vogelarten geman Art. 13
VS-RL nur ein Verschlechterungsverbot des Erhaltungszustandes zum Tragen (KIEL 2007).

24 Umweltschadensgesetz (USchadG)

Neben den artenschutzrechtlichen Bestimmungen sind als Folge méglicher erheblicher Beeintrach-
tigungen von EU-weit geschitzten Tier- und Pflanzenarten und deren Habitaten (§ 2 USchadG, §
19 BNatSchG), die umweltrechtlichen Vorgaben und Umwelthaftungsfolgen des Umweltschadens-
gesetzes (USchadG) zu beachten. Demzufolge sind erhebliche Beeintrachtigungen von gemein-
schaftsrechtlich geschutzten Arten als Umweltschaden zu vermeiden (§§ 4-6 USchadG). Die Ver-
ursacher von erheblichen Umweltschaden an der Biodiversitat sind sanierungs- und kostenpflichtig
(8§ 7-9 USchadG).

Um von der Haftung gemaR § 19 BNatSchG freigestellt zu werden, muss im Genehmigungsverfah-
ren dargelegt werden, ob alle méglichen Schaden an Arten und Lebensrdumen im Sinne des § 2
USchadG erfasst und SanierungsmafRnahmen geplant wurden.

19 BNatSchG Schaden an bestimmten Arten und natiirlichen Lebensrdumen

(1) Eine Schadigung von Arten und naturlichen Lebensraumen im Sinne des Umweltschadensge-
setzes ist jeder Schaden, der erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibe-
haltung des gunstigen Erhaltungszustands dieser Lebensraume oder Arten hat. Abweichend von
Satz 1 liegt keine Schadigung vor bei zuvor ermittelten nachteiligen Auswirkungen von Tatigkeiten
einer verantwortlichen Person, die von der zustédndigen Behdérde nach den §§ 34, 35, 45 Absatz 7
oder § 67 Absatz 2 oder, wenn eine solche Prifung nicht erforderlich ist, nach § 15 oder auf Grund
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der Aufstellung eines Bebauungsplans nach § 30 oder § 33 des Baugesetzbuches genehmigt wur-
den oder zulassig sind.
(2) Arten im Sinne des Absatzes 1 sind die Arten, die in
1. Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 79/409/EWG oder
2. den Anhangen Il und IV der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefihrt sind.
(3) Naturliche Lebensraume im Sinne des Absatzes 1 sind die
1. Lebensraume der Arten, die in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 79/409/EWG
oder in Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrt sind,
2. naturlichen Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse sowie
Fortpflanzungs- und Ruhestatten der in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrten Arten.

(4) Hat eine verantwortliche Person nach dem Umweltschadensgesetz eine Schadigung geschiitz-
ter Arten oder naturlicher Lebensraume verursacht, so trifft sie die erforderlichen Sanierungsmal}-
nahmen gemaR Anhang Il Nummer 1 der Richtlinie 2004/35/EG des Europaischen Parlaments und
des Rates vom 21. April 2004 uber Umwelthaftung zur Vermeidung und Sanierung von Umwelt-
schaden (ABI. L 143 vom 30.4.2004, S. 56), die durch die Richtlinie 2006/21/EG (ABI. L 102 vom
11.4.2006, S. 15) geandert worden ist.

(5) Ob Auswirkungen nach Absatz 1 erheblich sind, ist mit Bezug auf den Ausgangszustand unter
Bericksichtigung der Kriterien des Anhangs | der Richtlinie 2004/35/EG zu ermitteln. Eine erhebli-
che Schadigung liegt dabei in der Regel nicht vor bei

1. nachteiligen Abweichungen, die geringer sind als die naturlichen Fluktuationen, die fur den
betreffenden Lebensraum oder die betreffende Art als normal gelten,

2. nachteiligen Abweichungen, die auf naturliche Ursachen zuruckzufiihren sind oder aber auf
eine aulere Einwirkung im Zusammenhang mit der Bewirtschaftung der betreffenden Gebie-
te, die den Aufzeichnungen Uber den Lebensraum oder den Dokumenten Uber die Erhal-
tungsziele zufolge als normal anzusehen ist oder der friheren Bewirtschaftungsweise der
jeweiligen Eigentimer oder Betreiber entspricht,

3. einer Schadigung von Arten oder Lebensraumen, die sich nachweislich chne &uRere Einwir-
kung in kurzer Zeit so weit regenerieren werden, dass entweder der Ausgangszustand er-
reicht wird oder aber allein auf Grund der Dynamik der betreffenden Art oder des Lebens-
raums ein Zustand erreicht wird, der im Vergleich zum Ausgangszustand als gleichwertig
oder besser zu bewerten ist.

Far die Lebensraumtypen (LRT) des Anhangs | der FFH-RL werden die Auswirkungen des Vorha-
bens fur LRT im Betrachtungsbereich des Vorhabens im Rahmen des AFB gepruft.

Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag behandelt die Arten des FFH-Anhangs IV und die europai-
schen Vogelarten inkl. der Arten des Anhangs | der VS-RL und der in Art. 4 Abs. 2 VS-RL genann-
te Arten (Zugvogel) sowie ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestatten auch im Sinne des USchadG aus-
reichend.

Soweit geboten, wird fir Arten des Anhangs Il der FFH-RL eine Prufung auf mégliche nachteilige
Auswirkungen durchgefuhrt.

3 Prifverfahren

Die Artenschutzprifung ist eine eigenstandige Prufung, bei der mégliche Auswirkungen eines Ein-
griffs auf EU-weit geschitzte Tier- und Pflanzenarten tberprift werden.

Grundlegend ist eine aussageféhige Vorhabenbeschreibung. Aus dieser werden die vorhabenbe-
dingten, artenschutzrelevanten Wirkfaktoren entwickelt. Des Weiteren werden die méglichen
VermeidungsmaBnahmen (nicht CEF-MalRnahmen, diese werden erst in Prufstufe Il behandelt)
aufgezeigt, die geeignet sind, um das Eintreten der Verbotstatbestande zu verhindern. Sie werden
bei den weiteren Prifschritten berucksichtigt.

In NRW wird das erforderliche Prufungsprocedere hinsichtlich der Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie und der europdischen Vogelarten in Planungs- und Zulassungsverfahren durch die VV-
Artenschutz (Rd.Erl. d. Ministeriums fur Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucher-
schutz v. 13.04.2010, - lll 4 - 616.06.01.17 -) vorgegeben. Bundesweite rechtliche Grundlagen da-
fur sind die §§ 44 und 45 BNatSchG.
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Die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung einzeln gepruften Arten sind im Rah-
men des Planungs- oder Zulassungsverfahrens zu bertcksichtigen (BVerwG v. 12.03.2008 ,A 44
Hessisch Lichtenau I, Rdn. 225). Das Nichtvorliegen der Verbotstatbestande ist fir diese Arten in
geeigneter Weise im AFB zu dokumentieren — fur diese Arten wird in 0.g. Verwaltungsvorschrift ei-
ne vereinfachte, zusammenfassend tabellarische Prifung vorgeschlagen.

Auf der Grundlage der gesetzlichen Anforderungen zum Artenschutz sind folgende Prifschritte
durchzufuhren:

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

In dieser Stufe wird durch eine Uberschlagige Prognose geklart, ob im Planungsgebiet und ggf. bei
welchen FFH-Arten des Anhangs IV FFH-RL und bei welchen europdischen Vogelarten arten-
schutzrechtliche Konflikte auftreten kénnen. Um dies beurteilen zu kénnen, sind alle verfigbaren
Informationen zum betroffenen Artenspektrum einzuholen (z.B. Fachinformationssystem ,Ge-
schitzte Arten in Nordrhein-Westfalen“, @LINFOS).

Vor dem Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit sind alle relevanten Wirkfaktoren des
Vorhabens einzubeziehen. Immer wenn die Mdglichkeit besteht, dass eines der artenschutzrechtli-
chen Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG (s.u.) erflllt wird, ist fur die betreffenden Arten ei-
ne vertiefende Art-fur-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderlich.

Zugriffsverbote:

1. Verletzen oder Téten von Individuen, sofern sich das Kollisionsrisiko gegenuber dem allgemei-
nen Lebensrisiko signifikant erhéht

2. Stérung der lokalen Population

3. Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten inklusive essentieller Nahrungs- und
Jagdbereiche sowie Flugrouten und Wanderkorridore.

Stufe II: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestédnde

Hier werden die Zugriffsverbote artspezifisch im Sinne einer Art-fur-Art-Betrachtung gepruft sowie
ggf. erforderliche Vermeidungsmafinahmen inklusive vorgezogener Ausgleichsmaf3nahmen und
ggf. ein Risikomanagement konzipiert. AnschlieRend wird gepruft, bei welchen Arten trotz dieser
MaRnahmen gegen die artenschutzrechtlichen Verbote verstoRen wird. Hierzu ist ggf. ein speziel-
les Artenschutz-Gutachten einzuholen.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren
In dieser Stufe wird geprift, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG

(zwingende Griunde, Alternativiosigkeit, keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes) vorlie-
gen und insofern eine Ausnahme von den Verboten zugelassen werden kann.

4 Untersuchungsgebiet und geplantes Vorhaben

Das Plangebiet liegt in einem Siedlungsgebiet im Ortsteil Eisbergen der Stadt Porta Westfalica. Es
wird derzeit als Intensivackerflache genutzt, und ist von drei Seiten von Wohnbebauung umgeben
(s. Luftbild).

Auf der Flache sollen sechs Wohnhauser entstehen. Es ist eine Grundflachenzahl von 0,3 festge-
setzt, so dass auf den Grundstucken ausreichend Platz fur eine Begriinung vorhanden ist, die zu-
dem durch Festsetzung zur Pflanzung von Baumen und Strauchern verstarkt wird.
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Abb. 1:  Luftbild des Plangebietes (ohne Malistab)
Quelle: Bezirksregierung Kéln

Abb. 2:  Blick Uber die Ackerflache auf die vorhandene Bebauung
Quelle: ILB Planungsbiiro Rinteln
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5 Wirkfaktoren

Durch den vorhabenbezogenen Bebauungsplan wird eine Versiegelung auf einer intensiv genutz-
ten Ackerflache zugelassen. Im Bebauungsplan wurde folgende Festsetzung getroffen: Pro Grund-
stiick sind je angefangene 400 m? Grundstiicksgrofie mindestens ein heimischer, standortgerech-
ter Obst- oder Laubbaum mit einem Stammumfang 14/16 cm und mindestens 10 heimische,
standortgerechte Straucher zu pflanzen und zu erhalten. (§§ 1a und 9 (1a) BauGB).

Baubedingte Wirkfaktoren

Zu den baubedingten Wirkfaktoren gehéren Wirkfaktoren, die im Zusammenhang mit der Durch-
fuhrung von BaumaRnahmen auftreten, etwa durch Larm, die Errichtung von Baufeldern, das
Bewegen von Maschinen oder Erdarbeiten. Grundsatzlich sind folgende Wirkungen denkbar:

Wirkfaktoren

- temporare Flacheninanspruchnahme (Einrichtung von Baustellenzufahrten, Baustrafen, Ab-
stellen von schwerem Baugerat, Materiallager, u. a.)

- Larm, Staube und Erschutterungen (Larmemissionen der Baustellenfahrzeuge und sonstiger
Geréate)

- Unfalle wahrend der Bauarbeiten (Leckagen von Tanks, Verkehrsunfalle durch Bau- und
Transportfahrzeuge)

- Zerstorung von Nist- bzw. Brutstatten sowie von Nahrungslebensraumen. Habitatverlust und -
degeneration sowie vorribergehende Uberbauung durch Nutzung von Flachen durch
Baustelleneinrichtung und Lagerplatze

- In Baustellennahe kann es durch Verlarmung zu temporaren Verschiebungen im Artenspekt-
rum kommen. Auf Grund der temporaren Begrenzung der Auswirkungen auf die Bauphase
sind meist keine nachhaltigen Auswirkungen zu erwarten

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Zu den anlagebedingten Wirkungen zahlt die dauerhafte Flacheninanspruchnahme, z. B. der
Flachenverlust durch neue Gebaude oder Nebenanlagen und der Zuwegung und damit verbun-
dene Barriere- und Zerschneidungseffekte.

Wirkfaktoren

Anlagebedingte Wirkungen gehen uber die Bauphase hinaus. Hierzu z&hlen u. a.
- Flachenumwandlung

- Bodenverdichtung und -versiegelung

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Wirkungen sind durch die Beleuchtung von AuRenbereichen, den Einsatz von
Fahrzeugen sowie durch die am Standort lebenden Menschen und ihre Haustiere denkbar.

Wirkfaktoren

Als betriebsbedingt sind jene Wirkfaktoren anzufuhren, die durch den Betrieb des Wohngebietes
entstehen, so z.B.:

- Larm, Erschutterungen durch Verkehr (gering), Bei evtl. betriebsbedingten, also kinftig im-
mer wieder auftretenden Verlarmung kann es zur Verschiebung im Artenspektrum der
Avifauna kommen

- Pflegemallnahmen wie Unkrautbeseitigung, Geholzarbeiten etc.
- Veranderte Lichtverhaltnisse
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6 Allgemeine VermeidungsmaBnahmen

Um mégliche Beeintrachtigungen von Landschaft, Lebensrdumen und Arten zu vermeiden oder zu
minimieren, sind folgende VermeidungsmalRnahmen unabhangig von der artenschutzrechtlichen
Prifung vorgesehen:

- Nutzung des bestehenden Wegenetzes als Zuwegung fur Anlieferverkehr ohne aufwandigen
Ausbau

7 Ermittlung planungsrelevanter Arten

Fur die Berucksichtigung des Artenschutzes in Fach- und Eingriffsplanungen sind die allgemeinen
Vorgaben des § 44 BNatSchG ausschlaggebend. Danach ist das Artenschutzregime bei Planungs-
und Zulassungsverfahren auf folgende Arten beschrankt Abs. 5 BNatSchG):

Arten gemall Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie)

Bei den im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannten Arten handelt es sich um seltene und schit-
zenswerte Arten, die unter einem besonderen Rechtsschutz der EU stehen. Der besondere Arten-
schutz gilt hier auch auRerhalb von FFH-Gebieten. GemaR § 7 BNatSchG Abs. 2 Nr. 14 z&hlen sie
zu den streng geschutzten Arten.

Européische Vogelarten

Zu den europaischen Vogelarten zahlen nach der VS-RL alle in Europa heimischen, wild lebenden
Vogelarten. Grundsatzlich sind alle européaischen Vogelarten besonders geschutzt, einige aufgrund
der BArtSchV oder der EG-ArtSchV auch streng geschutzt (z. B. alle Greifvégel und Eulen).

Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefuhrt sind (eine ent-
sprechende Rechtsverordnung liegt derzeit nicht vor).

71 Fachinformationssysteme (FIS) des LANUV

Das Fachinformationssystem ,Geschitzte Arten in Nordrhein-Westfalen® gibt Hinweise auf bekann-
te Vorkommen von gem. § 7 BNatSchG besonders und streng geschutzte Arten. Fir das zu be-
trachtende Messtischblatt (37203 Buckeburg) der TK 25 liegen danach in der weitrdumigen Be-
trachtung insgesamt 36 Hinweise fir Vorkommen planungsrelevanter Arten vor (nachfolgende Ta-
belle). Diese teilen sich in 7 Saugetierarten, 25 Vogelarten, 3 Amphibienarten und 1 Reptilienart
auf.

Eine Einschrankung dieses potenziellen Arteninventars durch das Planvorhaben kann jedoch be-
reits anhand einer Gegenuberstellung der értlichen Biotopstrukturen mit den jeweils artspezifischen
Lebensraumanspruchen erfolgen.

Der Planungsraum wird biogeografisch der kontinentalen Region zugeordnet.
Eine vollstandige Auflistung der Arten ist der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen.
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Art

Status

Erhaltungszu-
stand
in NRW (KON)

[Deutscher Name

||wissenschaftlicher Name||

[Séugetiere

|Bechsteinfledermaus ”Myotis bechsteinii

HNachweis ab 2000 vorhanden

[Fransenfledermaus |[Myotis nattereri |[Nachweis ab 2000 vorhanden G |
|GroRe Bartfledermaus||Myotis brandtii |[Nachweis ab 2000 vorhanden || u |
|GroRes Mausohr |[Myotis myotis |[Nachweis ab 2000 vorhanden I u |
[Teichfledermaus  |[Myotis dasycneme |[Nachweis ab 2000 vorhanden I G |
|Wasserfledermaus  |[Myotis daubentonii |[Nachweis ab 2000 vorhanden I G |
[zwergfledermaus | |Pipistrellus pipistrellus |[Nachweis ab 2000 vorhanden I G |
[vogel
[Baumpieper ||Anthus trivialis |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| u |
[Eisvogel ||Alcedo atthis |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| G |
[Feldlerche ||Alauda arvensis |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| ul |
[Feldsperling |[Passer montanus |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| u |
|Grauspecht ||Picus canus |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| ul |
[Habicht ||Accipiter gentilis |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| G |
[Kleinspecht |[Dryobates minor |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| G |
[Kuckuck |[Cuculus canorus |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| ul |
[Mausebussard |[Buteo buteo |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| G |
[Mehlschwalbe |[Delichon urbica |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| u |
[Nachtigall |[Luscinia megarhynchos  |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden| u |
[Neuntster |ILanius collurio |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| Gl |
|

[Rauchschwalbe

|[Hirundo rustica

|[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden||

[Rebhuhn ||Perdix perdix |[Nachwesis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|_
[Rotmilan |[Milvus milvus |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| u |
[Schleiereule |[Tyto alba |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| G |
[Schwarzspecht |[Dryocopus martius |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| G |
[Sperber ||Accipiter nisus |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| G |
[Turmfalke |IFalco tinnunculus |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| G |
[Uhu |[Bubo bubo |[Nachwesis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| G |
[Waldkauz |[strix aluco |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| G |
[Waldlaubsznger |[Phylloscopus sibilatrix  |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| G |
[Waldohreule ||Asio otus |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| u |
|Wespenbussard |[Pernis apivorus |[Nachwesis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden|| u |
|Wiesenpieper ||Anthus pratensis |[Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden| [ NG
[Amphibien

[Geburtshelferkrote |[Alytes obstetricans |[Nachweis ab 2000 vorhanden | ]
[Kammmolch |[Triturus cristatus |[Nachweis ab 2000 vorhanden I u |
[Kreuzkrote |[Bufo calamita |[Nachweis ab 2000 vorhanden I u |
|Reptilien

[zZauneidechse |[Lacerta agilis |[Nachweis ab 2000 vorhanden I G ”
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7.2 Schutzgebiete

Schutzgebiet, in denen Tierarten genannt sind, die fur das Vorhaben relevant sind, sind in der
angrenzenden und ndheren Umgebung nicht vorhanden.
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Abb. 3: Lage der Schutzgebiet um den Ortsteil Eisbergen
Quelle: http://www.gis6.nrw.de/osirisweb/ASC_Frame/portal.jsp

Naturschutzgebiete

Ca. 600 m sudwestlich liegt das Naturschutzgebiet ,Eisberger Werder* (Ml 039). Es hat Bedeutung
als Brut-, Rast- und Nahrungshabitat fur Wasservégel. In ca. 630 m nordwestlicher Entfernung liegt
das Naturschutzgebiet ,Hehler Feld“ (Ml 026). Es hat Bedeutung als Brut-, Rast- und Nahrungsha-
bitat fur Wasservégel.

Aufgrund der Entfernung und der Ausstattung des Geltungsbereiches sowie der geplanten MalR3-
nahme sind die Tierarten der Naturschutzgebiete nicht betroffen.

Landschaftsschutzgebiete

Ca. 300 m sudlich liegt das Landschaftsschutzgebiet ,Sudliche Weseraue* (LSG 007). Es sind kei-
ne Tierarten aufgefiihrt, die eines besonderen Schutzes bedirfen. In ca. 630 m nordwestlicher Ent-

fernung liegt das Landschaftsschutzgebiet ,Hausberger Hugel- und Bergland® (NSG 009). Auch
hier sind keine Tierarten aufgefuhrt.

Aufgrund der Entfernung und der Ausstattung des Geltungsbereiches sowie der geplanten MaR-
nahme im Geltungsbereiches sind sowohl Tierarten als auch Biotope der Landschaftsschutzgebie-
te nicht betroffen.

7.3 Planungsrelevante Arten (LINFOS)

Im LINFOS-Informationssystem des Landes Nordrhein-Westfalen sind in der Nahe keine planungs-
relevanten Arten verzeichnet.

(http://www.gis6.nrw.de/osirisweb/ASC_Frame/portal.jsp, abgerufen am 30.12.2016)
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7.4  Artenspektrum

Im Rahmen des Bebauungsplanes ist eine artenschutzrechtliche Begehung durchgefiihrt worden,
da durch die Festsetzungen im Bebauungsplan Hauser errichtet werden kénnen. Daher ist eine
Einschatzung des Lebensraumes (z.B. Geholze) bestimmter Tierarten (vor allem Vogel- und Fle-
dermausarten) durch eine Begehung erforderlich.

7.4.1 Avifauna

Hinsichtlich der den Vorhabenbereich pragenden Biotopstrukturen (Acker) bietet der Untersu-
chungsbereich Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtstatten fur bodenbrutende Vogelarten. Allerdings
wirkt die intensive Nutzung des Bereiches durch Ackerbau sowie durch die angrenzenden Wohn-
hauser (Katzen, Hunde) limitierend auf anspruchsvolle geschutzte Arten.

7.4.2 Fledermause

Eine Untersuchung der Fledermause wurde nicht durchgefuhrt. Im Eingriffsbereich sind weder Ge-
baude noch Baume vorhanden, die als Sommer- oder Winterquartiere dienen kénnten. Da der Be-
bauungsplan keine baulichen Téatigkeiten vorbereitet in denen Gebaude abgerissen werden oder
Baume gefallt werden, sind Beeintrachtigungen durch die Aufstellung nicht gegeben. Da keine kei-
ne Gebaude abgerissen werden, treffen die in Kap. 2.2 genannten Verbote nicht zu.

Durch den Betrieb der festgesetzten Nutzung entstehen (anders als bei Windenergieanlagen) auch
keine betriebsbedingten Beeintrachtigungen, die ein Verbot nach § 44 BNatSchG auslésen wir-
den.

8 Bewertung der Ergebnisse

Entsprechend den gesetzlichen Vorgaben und der VV-Artenschutz werden die in Kap. 3 erlauterten
Prifschritte nachfolgend durchgefiihrt. Dabei werden potenziell mégliche negative Einflisse auf die
betrachteten Arten gemaR den Tatbestanden der Tétung, Stérung und der Beeintrachtigung sowie
der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten analysiert und diskutiert.

8.1 Priifstufe I: Vorpriifung und Abschichtung — Darstellung des Artenspektrums
und der Wirkfaktoren

In Vorbereitung des AFB wurden die potenziell vorkommenden und zu betrachtenden Arten fur das
UG ermittelt.

Bei der Konfliktanalyse werden die Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 BNatSchG abgepruft:

- Werden planungsrelevante Arten verletzt oder getétet oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért (Verbotstatbestand Nr. 1)?

Direkte Verletzungen oder Tétungen von planungsrelevanten Arten oder deren Entwicklungs-
formen kénnen u. a. bei der Baufeldraumung oder der Baustelleneinrichtung auftreten. Ein Ver-
botstatbestand besteht jedoch nur, wenn sich das Kollisionsrisiko in signifikanter Weise erhoht.
Unvermeidbare Einzelverluste durch Kollisionen erfullen nicht den Verbotstatbestand Nr. 1.

- Werden planungsrelevante Arten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort (Verbotstatbestand Nr. 2)?

Ein Verstol? gegen das Verbot liegt dann vor, wenn sich durch projektbedingte Stérungen, die
zu einer Beunruhigung von Individuen fuhren (z. B. Larm, Licht etc.) der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtert, z. B. durch Minderung des Reproduktionserfolgs.

- Werden Fortpflanzungs- und Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zerstért
(Verbotstatbestand Nr. 3)?

Ein Versto gegen das Verbot liegt gemal § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG nicht vor, wenn die
Okologische Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird. Von einer Beschadigung oder Zer-
stérung wird dann ausgegangen, wenn der gesamte Lebensraum vernichtet wird oder der Le-
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bensraum z. B. durch Immissionen in der Weise beeintrachtigt wird, dass er von der betroffenen
Art nicht mehr dauerhaft besiedelbar ist.

Zur Beurteilung méglicher Beeintrachtigungen werden relevante Untersuchungsergebnisse mit
vergleichbarer Fragestellung (u.a. BRINKMANN et al. 2011, DURR 2014) und die vorhandenen
Kenntnisse zur Okologie der Arten herangezogen bzw. beriicksichtigt (u.a. DIETZ et al. 2007,
GLUTZ VON BLOTZHEIM et al. 1966ff, LANUV 2014a, WALZ 2005, JANSSEN et al. 2004, LANGGE-
MACH & DURR 2013).

Im ersten Prufschritt werden die Arten ,abgeschichtet”, die mit Sicherheit durch das Vorhaben nicht
beeintrachtigt werden und bei denen keine Verbotstatbestédnde nach § 44, Abs. 1 BNatSchG auf-
treten kdénnen.

Arten, bei denen Konflikte nicht auszuschliefen sind und bei denen eine Prufung der Verbotstatbe-
stéande erforderlich wird (Stufe Il), sind in der folgenden Tabelle zur besseren Ubersicht mit einer
grauen Hinterlegung des Arthamens gekennzeichnet.

Im Gegensatz zu Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist der Verlust von Nah-
rungs- und Jagdhabitaten sowie Wanderkorridoren nur dann von Bedeutung, wenn es sich um es-
senzielle Flachen in Zusammenhang mit Fortpflanzungs- und Ruhestétten handelt.

Die nachfolgende Tabelle zeigt die aufgrund der Datenrecherchen potenziell im Bereich des Unter-
suchungsgebietes vorkommenden planungsrelevanten Arten mit Angaben des jeweiligen Erhal-
tungszustandes. Fir jede der Arten werden die erforderlichen Lebensstrukturen aufgefuhrt und mit
den im Plangebiet vorhandenen Strukturen abgeglichen. Daraus wird abgleitet, ob neben den tat-
sachlich nachgewiesenen Arten noch weitere Arten potenziell dort vorkommen kénnen und ob die-
se moglicherweise aufgrund der Wirkfaktoren von der Planung betroffen sind.

Art b & Lebensraumanspriiche der Art, Habitatstrukturen im
& c I - Nachweise innerhalb und in der Um- Untersuchungsgebiet/ o (_g
é’ % - .g £ gebung des Bebauungsplanes Konflikte 2 3
EP o 2 o 75
- = % E o2
O —~ = © (] 9 o
- ()]
EE £ 3 ¢ 23
cL2 @ by = 3 @
E§ § 3 E £5
22 & S o =g
Saugetiere
Breitflugel- MTB - -- Als typische Gebaudefledermaus kommt | Eingriffsbereich kann po- | treffen
fledermaus - 2 die Breitfligelfledermaus vorwiegend im | tenziell Nahrungshabitat | nicht
S Siedlungs- und siedlungsnahen Bereich | sein. Quartierstrukturen zu.
-g vor. Die Jagdgebiete befinden sich be- | sind im Eingriffsbereich
> vorzugt in der offenen und halboffenen | nicht vorhanden. Ge-
z Landschaft dber Grinlandflaichen mit | baude werden nicht ent-
randlichen Gehélzstrukturen, Waldrén- | fernt.
dern oder Gewéassern. Auerdem jagen | pgtenzielle Nahrungs-
die Tiere in Streuobstwiesen, Parks und habitate bleiben beste-
Garten sowie unter Straenlaternen. | pan und sind im Umfeld
Dort fliegt sie meist in Héhen von 3-15 | 4 sreichend vorhanden
m.
Fransen- MTB c - G Die Bechsteinfledermaus ist die am | Quartierstrukturen sind treffen
fledermaus -- 2 starksten an den Lebensraum Wald ge- | im Eingriffsbereich nicht | nicht
S bundene einheimische Fledermausart. | vorhanden. Gebaude zu.
-g Als typische Waldfledermaus bevorzugt | werden nicht entfernt.
> sie groBe, mehrschichtige, teilweise | kgain potenzieller Le-
z feuchte Laub- und Mischwalder mit ei- | pensraum fir diese Art.

nem hohen Altholzanteil. Seltener wer-
den Kiefern(-misch)walder, parkartige
Offenlandbereiche sowie Streuobstwie-
sen oder Garten besiedelt. Unterwuchs-
freie Hallenwéalder werden gemieden.
Die Jagdfluge erfolgen entlang der Ve-
getation vom Boden bis zum Kronenbe-
reich oder von Hangplatzen aus.
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GroRRe Bart- | MTB

fledermaus -
GrolRes MTB
Mausohr -
Teich- MTB
fledermaus -
Wasser- MTB
fledermaus -
Zwerg- MTB
fledermaus X

Art vorhanden

Art vorhanden

Art vorhanden

Art vorhanden

Art vorhanden

GrofRe Bartflederméause sind Gebaude
bewohnende Fledermause, die in struk-
turreichen Landschaften mit einem ho-
hen Wald- und Gewasseranteil vorkom-
men. Als Jagdgebiete werden geschlos-
sene Laubwalder mit einer geringen bis
lickigen Strauchschicht und Kleinge-
wassern bevorzugt. AuRerhalb von Wal-
dern jagen sie auch an linienhaften Ge-
hélzstrukturen in der Offenlandschaft,
Uber Gewassern, Garten und in Viehstal-
len. Bei ihren Jagdfligen bewegen sich
die Tiere in meist niedriger Héhe (1-10
m) im freien Luftraum entlang der Vege-
tation.

Gebéaudefledermaus, WS auf warmen,
gerdumigen Dachbdden von Kirchen,
Schléssern und anderen groRen Gebau-
den, Jagdgebiete meist in geschlosse-
nen Waldgebieten, Nachweis WQ 6stlich
Neuenbeken, Vorkommen im Staatsforst
Altenbeken, Juenenberg, Mittelholz.

Die Teichfledermaus ist eine Gebaude-
fledermaus, die als Lebensraum gewas-
serreiche, halboffene Landschaften im
Tiefland benétigt. Als Jagdgebiete wer-
den vor allem groRBe stehende oder
langsam flieBende Gewasser genutzt,
wo die Tiere in 10 bis 60 cm Héhe ber
der freien Wasseroberflache jagen. Ge-
legentlich werden auch flache Uferpar-
tien, Waldrénder, Wiesen oder Acker
aufgesucht. Die Jagdgebiete werden be-
vorzugt Uber traditionelle Flugrouten,
zum Beispiel entlang von Hecken oder
kleineren FlieRgewéassern erreicht und
liegen innerhalb eines Radius von 10 bis
15 (max. 22) km um die Quartiere.

Die Wasserfledermaus ist eine Waldfle-
dermaus, die in strukturreichen Land-
schaften mit einem hohen Gewasser-
und Waldanteil vorkommt. Als Jagdge-
biete dienen offene Wasserflachen an
stehenden und langsam flieBenden Ge-
wassern, bevorzugt mit Ufergehélzen.
Dort jagen die Tiere in meist nur 5 bis 20
cm Hohe Uber der Wasseroberflache.
Bisweilen werden auch Walder, Wald-
lichtungen und Wiesen aufgesucht.

Die Art ist eine Gebaudefledermaus, die
in strukturreichen Landschaften, vor al-
lem auch in Siedlungsbereichen als Kul-
turfolger vorkommen. Als Hauptjagdge-
biete dienen Gewasser, Kleingehélze
sowie  aufgelockerte Laub- und
Mischwalder. Die Tiere jagen in 2-6
(max. 20) m Héhe im freien Luftraum oft
entlang von Waldréandern, Hecken und
Wegen. Als Sommerquartiere und Wo-
chenstuben werden fast ausschlieRlich
Spaltenverstecke an und in Gebauden
aufgesucht. Baumquartiere sowie Nist-
kasten werden ebenfalls bewohnt.

Quartierstrukturen sind
im Eingriffsbereich nicht
vorhanden. Gebaude
werden nicht entfernt.

Kein potenzieller Le-
bensraum fir diese Art.

Eingriffsbereich kann po-
tenziell Nahrungshabitat
sein. Quartierstrukturen
sind im Eingriffsbereich
nicht bekannt.

Gebaude werden nicht
entfernt.

Gleichwertige Nah-
rungshabitate sind im
Umfeld ausreichend
vorhanden
Quartierstrukturen sind
im Eingriffsbereich nicht
vorhanden. Gebaude
werden nicht entfernt.

Kein potenzieller Le-
bensraum fir diese Art.

Quartierstrukturen sind
im Eingriffsbereich nicht
vorhanden. Gebaude
werden nicht entfernt.

Kein potenzieller Le-
bensraum fiir diese Art.

Eingriffsbereich kann po-
tenziell Nahrungshabitat
sein. Quartierstrukturen
sind im Eingriffsbereich
nicht vorhanden. Art im
Umfeld vorhanden.

Da durch die Planung
weder Gebaude noch
Geholze, entfernt wer-
den, die Quartiere bein-
halten, ist keine Beein-
trachtigung gegeben.

treffen
nicht

ZUu.

treffen
nicht

Zu.

treffen
nicht

ZUu.

treffen
nicht

Zu.

treffen
nicht

ZUu.
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Végel

Baumpieper | MTB
Eisvogel MTB
Feldlerche MTB
Feldsperling = MTB

Sicher britend

Sicher briutend

Sicher britend

Sicher britend

ul

Der Baumpieper bewohnt offenes bis
halboffenes Gelande mit héheren Ge-
hoélzen als Singwarten und einer struk-
turreichen Krautschicht. Geeignete Le-
bensrdume sind sonnige Waldrander,
Lichtungen, Kahlschlage, junge Auffors-
tungen und lichte Walder. AuRerdem
werden Heide- und Moorgebiete sowie
Grinlander und Brachen mit einzeln
stehenden Baumen, Hecken und Feld-
gehoélzen besiedelt. Dichte Walder und
sehr schattige Standorte werden dage-
gen gemieden.

Der Baumpieper kommt in NRW in allen
Naturrdumen vor. Im Bergland ist er
noch nahezu flachendeckend verbreitet.
Der Eisvogel besiedelt FlieR- und Still-
gewasser mit Abbruchkanten und Steil-
ufern. Dort britet er bevorzugt an vege-
tationsfreien Steilwanden aus Lehm oder
Sand in selbst gegrabenen Brutréhren.
Wurzelteller von umgestiirzten Baumen
sowie kinstliche Nisthéhlen werden
ebenfalls angenommen. Die Brutplatze
liegen oftmals am Wasser, kénnen aber
bis zu mehrere hundert Meter vom
nachsten Gewasser entfernt sein. Zur
Nahrungssuche benétigt der Eisvogel
kleinfischreiche Gewasser mit guten
Sichtverhéltnissen und tiberhangenden
Asten als Ansitzwarten.

Charakterart der offenen Feldflur, besie-
delt reich strukturiertes Ackerland, ex-
tensiv genutzte Griinlander und Brachen
sowie gréRere Heidegebiete, mit Winter-
getreide bestellte Acker sowie intensiv
gediingtes Griinland stellen aufgrund
der hohen Vegetationsdichte keine opti-
malen Brutbiotope dar.

Der Lebensraum des Feldsperlings sind
halboffene Agrarlandschaften mit einem
hohen Griinlandanteil, Obstwiesen,
Feldgehélzen und Waldréndern. Dariiber
hinaus dringt er bis in die Randbereiche
landlicher Siedlungen vor, wo er Obst-
und Gemusegarten oder Parkanlagen
besiedelt.

Kein Lebensraum im
Geltungsbereich.

Kein Lebensraum im
Geltungsbereich.

Die Flache ist als Brut-
platz fir die Feldlerche,
bedingt durch die direkt
angrenzenden Nutzun-
gen Haustiere), nur sehr
eingeschrankt geeignet
(die Art vermeidet in der
Regel Bruten in direkter
Umgebung von ge-
schlossenen Sichtkulis-
sen).

Die Eingriffe I6sen nur
eine sehr geringe Ver-
anderung des Ist-
Zustandes des Lebens-
raumes der Feldlerche
aus. Betroffen sind in
erster Linie Nahrungs-
habitate. Der Verlust als
Nahrungsbiotop ist je-
doch unbedeutend, da
im gesamten Umfeld
gleichwertige Nahrungs-
biotope bestehen.

Kein Lebensraum im
Geltungsbereich.

treffen
nicht

ZUu.

treffen
nicht

Zu.

treffen
nicht

ZUu.

treffen
nicht

zZu
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Grauspecht | MTB - U| Der typische Lebensraum des Grau- | Kein Lebensraum im treffen
spechtes ist gekennzeichnet durch alte, | Geltungsbereich. nicht
strukturreiche Laub- und Mischwalder zu
(v.a. alte Buchenwalder). Anders als der

Grunspecht dringt der Grauspecht in

ausgedehnte Waldbereiche vor. Als

Nahrungsflachen benétigt er strukturrei-

che Waldrénder und einen hohen Anteil

an offenen Flachen wie Lichtungen und

Freiflachen. Brutreviere haben eine

GroéfR3e von ca. 200 ha.

Sicher briutend

Habicht MTB | . 5 - G  besiedelt Kulturlandschaften mit Wech- Kein Lebensraum im treffen
- _g S sel von geschlossenen Waldgebieten, Geltungsbereich. nicht
5 - Waldinseln und Feldgehdlzen, Bruthabi- Zu.
5 tate in Waldern ab einer Gréf3e von 1 - 2
n ha; Brutplatze in hohen, alten Baumen,

Grol3e des Jagdgebietes 4 - 10 km?,

Kleinspecht | MTB - - G besiedelt parkartige oder lichte Laub- Kein Lebensraum im treffen
= S und Mischwalder, im Siedlungsbereich Geltungsbereich. nicht
5 strukturreiche Parkanlagen, alte Villen- zu.
° und Hausgarten sowie Obstgarten mit
o altem Baumbestand; Nisthohle in ange-
& faulten oder morschen Weichhélzern, z.
B. in Birken, Weiden
Kuckuck MTB - - U] | Den Kuckuck kann man in fast allen Le- | Kein Lebensraum im treffen
= S bensraumen, bevorzugt in Parkland- Geltungsbereich. nicht
b= schaften, Heide- und Moorgebieten, lich- zu.
o ten Waldern sowie an Siedlungsréndern
o und auf Industriebrachen antreffen. Der
% Kuckuck ist ein Brutschmarotzer. Das

Weibchen legt jeweils ein Ei in ein frem-
des Nest von bestimmten Singvogelar-
ten. Bevorzugte Wirte sind Teich- und
Sumpfrohséanger, Bachstelze, Neuntbter,
Heckenbraunelle, Rotkehlchen sowie
Grasmiicken, Pieper und Rotschwénze.

Méuse- MTB - - G  Der Méusebussard besiedelt nahezu alle | Eingriffsbereich kann po- | treffen
bussard . S Lebensraume der Kulturlandschaft, so- tenziell Nahrungshabitat | nicht
b=} fern geeignete Baumbesténde als Brut- sein. Quartierstrukturen zu.
< platz vorhanden sind. Bevorzugt werden | (Baume) sind im Ein-
o Randbereiche von Waldgebieten, Feld- griffsbereich vorhanden.
% gehdlze sowie Baumgruppen und Ein- Gleichwertige Nah-
zelbaume, in denen der Horst in 10 bis rungshabitate sind im
20 m Héhe angelegt wird. Als Jagdge- Umfeld ausreichend

biet nutzt der Mausebussard Offenland- vorhanden
bereiche in der weiteren Umgebung des

Horstes.
Mehl- MTB - - ] lebt als Kulturfolger in menschlichen Eingriffsbereich kann po- | treffen
schwalbe - S Siedlungsbereichen; Koloniebriiter, baut | tenziell Nahrungshabitat | nicht
b= Lehmnester an Gebauden; Nahrungsfla- | sein. zu.
° chen sind insektenreiche Gewasser und | Gleichwertige Nah-
o offene Agrarlandschaften in der Nahe rungshabitate sind im
% der Brutplatze; fir den Nestbau werden Umfeld ausreichend
Lehmpfiitzen und Schlammstellen bené- | vorhanden
tigt.
Nachtigall MTB - - U besiedelt gehélzreiche halboffene Kultur- | Kein Lebensraum im treffen
_ S landschaften in Niederungen, gebusch- Geltungsbereich. nicht
b= reiche Rander von Laub- und Mischwal- zu.
° dern, Gebiische, Hecken, naturnahe
o Parkanlagen in Gewassernahe, in
% Feuchtgebieten oder Auen, Neststandort

in Bodennahe in dichtem Gestriipp,
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Neuntéter -- G| Neuntdter bewohnen extensiv genutzte, Kein Lebensraum im treffen
halboffene Kulturlandschaften mit aufge- | Geltungsbereich. nicht
lockertem Gebuschbestand, Einzelbdu- zu.
men sowie insektenreichen Ruderal- und

Saumstrukturen. Besiedelt werden He-

ckenlandschaften mit Wiesen und Wei-

den, trockene Magerrasen, gebusch-

reiche Feuchtgebiete sowie gréRere

Windwurfflachen in Waldgebieten.

Sicher briutend

Rauch- MTB o U| Die Rauchschwalbe kann als Charakter- | Kein Lebensraum im treffen
schwalbe KA S art fir eine extensiv genutzte, bauerliche | Geltungsbereich. nicht
=} Kulturlandschaft angesehen werden. Die zu.
2 Besiedlungsdichte wird mit zunehmen-
2 der Verstadterung der Siedlungsberei-
g che geringer. In typischen GroRstadt-

landschaften fehlt sie. Die Nester wer-
den in Gebauden mit Einflugméglichkei-
ten (z.B. Viehstélle, Scheunen, Hofge-
b&aude) aus Lehm und Pflanzenteilen
gebaut. Altnester aus den Vorjahren
werden nach Ausbessern wieder ange-
nommen.

Rebhuhn MTB Das Rebhuhn besiedelt offene, gerne Kein Lebensraum im treffen
auch kleinraumig strukturierte Kultur- Geltungsbereich. nicht
landschaften mit Ackerflachen, Brachen zu.
und Griinlandern. Wesentliche Habitat-

bestandteile sind Acker- und Wiesen-

rander, Feld- und Wegraine sowie unbe-

festigte Feldwege. Hier finden Rebhiih-

ner ihre vielfaltige Nahrung sowie Ma-

gensteine zur Nahrungszerkleinerung.

Die Siedlungsdichte kann bis zu 0,5 bis

1,2 Brutpaare auf 10 ha betragen. Das

Nest wird am Boden in flachen Mulden

angelegt.

Rotmilan MTB U besiedelt offene, reich gegliederte Land- | Eingriffsbereich kann po- | treffen
schaften mit Feldgeholzen und Waldern, | tenziell Nahrungshabitat | nicht
Nahrungssuche bevorzugt auf Agrarfla- sein. Quartierstrukturen zu.
chen mit einem Nutzungsmosaik aus (Baume) sind im Ein-
Wiesen und Ackern; Brutplatz liegt meist | griffsbereich vorhanden.
in lichten Altholzbesténden, an Waldrén- | Gleichwertige Nah-
dern, auch in kleineren Feldgehdlzen (ab | rungshabitate sind im
1 ha). Umfeld ausreichend
vorhanden
Schleiereule | MTB G Die Schleiereule lebt als Kulturfolger in Kein Lebensraum im treffen
halboffenen Landschaften, die in engem | Geltungsbereich. nicht
Kontakt zu menschlichen Siedlungsbe- zu.
reichen stehen. Als Jagdgebiete werden
Viehweiden, Wiesen und Acker, Rand-
bereiche von Wegen, StralRen, Gréaben
sowie Brachen aufgesucht. Als Nistplatz
und Tagesruhesitz werden stérungsar-
me, dunkle, gerdumige Nischen in Ge-
b&auden genutzt, die einen freien An- und
Abflug gewahren (z.B. Dachbéden,
Scheunen, Taubenschlage, Kirchtiirme).
Bewohnt werden Gebaude in Einzella-
gen, Doérfern und Kleinstadten.

Sicher briutend

Sicher britend

Sicher britend

Schwarz- MTB G  Als Lebensraum bevorzugt der Kein Lebensraum im treffen
specht Schwarzspecht ausgedehnte Waldge- Anderungsgebiet. nicht
biete (v.a. alte Buchenwalder mit Fich- zu.
ten- bzw. Kiefernbestanden), er kommt

aber auch in Feldgehdlzen vor. Als Brut-

und Schlafbaume werden glattrindige,

astfreie Stamme mit freiem Anflug und

im Héhlenbereich mind. 35 cm Durch-

messer genutzt (v.a. alte Buchen und

Kiefern). Schwarzspechthéhlen haben

im Wald eine hohe Bedeutung fiir Fol-

genutzer wie zum Beispiel Hohltaube,

Raufulkauz und Fledermause.

Sicher britend
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Sperber MTB G Sperber leben in abwechslungsreichen, Kein Lebensraum im treffen
gehdlzreichen Kulturlandschaften mit ei- | Geltungsbereich. nicht
nem ausreichenden Nahrungsangebot zu.
an Kleinvdgeln. Bevorzugt werden halb-
offene Parklandschaften mit kleinen
Waldinseln, Feldgehélzen und Gebu-
schen. Reine Laubwalder werden kaum
besiedelt. Im Siedlungsbereich kommt er
auch in mit Fichten bestandenen Park-
anlagen und Friedhdéfen vor.

Sicher britend

Turmfalke MTB - G offene strukturreiche Kulturlandschaften, | Eingriffsbereich kann po- | treffen
= S oft in der Nahe menschlicher Siedlun- tenziell Nahrungshabitat | nicht
5 gen, Brutplatze in Felsnischen, Halbhoéh- | sein. Zu.
o len an natirlichen Felswanden, Stein- Gleichwertige Nah-
o brichen oder hohen Gebauden; Jagd- rungshabitate sind im
% gebiete sind Dauergriinland, Acker und Umfeld ausreichend
Brachen. vorhanden
Uhu MTB - G Der Uhu besiedelt reich gegliederte, mit | Kein Lebensraum im treffen
= S Felsen durchsetzte Waldlandschaften | Geltungsbereich. nicht
5 sowie Steinbriiche und Sandabgrabun- zu.
< gen. Die Jagdgebiete sind bis zu 40 km?
2 groB und kénnen bis zu 5 km vom Brut-
g platz entfernt liegen. Als Nistplatze nut-

zen die orts- und reviertreuen Tiere st6-
rungsarme Felswéande und Steinbriiche
mit einem freien Anflug. Daneben sind
auch Baum- und Bodenbruten, verein-
zelt sogar Geb&udebruten bekannt.

U Als Lebensraum bevorzugt die Wal- Kein Lebensraum im treffen
dohreule halboffene Parklandschaften Geltungsbereich. nicht
mit kleinen Feldgehdlzen, Baumgruppen zu.
und Waldréndern. Darliber hinaus
kommt sie auch im Siedlungsbereich in
Parks und Griinanlagen sowie an Sied-
lungsrandern vor. Im Winterhalbjahr
kommen Waldohreulen oftmals an ge-
meinsam genutzten Schlafplatzen zu-
sammen. Als Jagdgebiete werden struk-
turreiche Offenlandbereiche sowie gro-

Rere Waldlichtungen aufgesucht. In
griinlandarmen Bérdelandschaften so-
wie in gréReren geschlossenen Waldge-
bieten erreicht sie nur geringe Sied-
lungsdichten. Als Nistplatz werden alte
Nester von anderen Vogelarten (v.a.
Rabenkréhe, Elster, Madusebussard,
Ringeltaube) genutzt.

Waldkauz MTB G Er lebt in reich strukturierten Kulturland- Kein Lebensraum im treffen
schaften mit einem guten Nahrungsan- Geltungsbereich. nicht
gebot und gilt als ausgesprochen revier- zu.
treu. Besiedelt werden lichte und luckige

Altholzbesténde in Laub- und Mischwal-

dern, Parkanlagen, Garten oder Friedho-

fen, die ein gutes Angebot an Hohlen

bereithalten. Ein Brutrevier kann eine

Groél3e zwischen 25-80 ha erreichen. Als

Nistplatz werden Baumhé&hlen bevor-

zugt, gerne werden auch Nisthilfen an-

genommen. Darliber hinaus werden

auch Dachbéden und Kirchtiirme be-

wohnt.

G Der Waldlaubsanger ist ein Brutvogel | Kein Lebensraum im treffen
des Laubwaldgirtels im Westen der Pa- | Geltungsbereich. nicht
laarktis und ein Langstreckenzugvogel. zu.
Er lebt in lichten Laub- und Mischwal-
dern, Buchenwaldern und Parkanlagen.

Waldohr MTB
eule

Sicher britend

Sicher briutend

Waldlaub- MTB
sanger

tend

Sicher bri-
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Wespen- MTB u Der Wespenbussard ist ein Zugvogel, | Kein Lebensraum im treffen
bussard der als Langstreckenzieher in Afrika, | Geltungsbereich. nicht
stidlich der Sahara uberwintert. In Nord- zu.
rhein-Westfalen tritt er als seltener Brut-

vogel auf. Dariiber hinaus erscheinen

Wespenbussarde der norddstlichen Po-

pulationen als regelmafRige Durchziigler

auf dem Herbstdurchzug im Au-

gust/September sowie auf dem Friih-

jahrsdurchzug im Mai. Der Wespenbus-

sard besiedelt reich strukturierte, halbof-

fene Landschaften mit alten Baumbe-

standen. Die Nahrungsgebiete liegen

Uberwiegend an Waldrandern und Sau-

men, in offenen Grinlandbereichen

(Wiesen und Weiden), aber auch inner-

halb geschlossener Waldgebiete auf

Lichtungen.

Sicher briutend

Wiesenpie- MTB Der Lebensraum des Wiesenpiepers be- | Kein Lebensraum im treffen
per steht aus offenen, baum- und strauch- | Geltungsbereich. nicht
armen feuchten Flachen mit hdheren zu.
Singwarten (z.B. Weidezdune, Strau-

cher). Die Bodenvegetation muss aus-

reichend Deckung bieten, darf aber nicht

zu dicht und zu hoch sein. Bevorzugt

werden extensiv genutzte, frische bis

feuchte Dauergrinlander, Heideflachen

und Moore.

Sicher briutend

Amphibien

Geburts- MTB - In Nordrhein-Westfalen besiedelt die | Kein Lebensraum im treffen
helferkréte - Geburtshelferkréte vor allem Steinbrii- | Geltungsbereich. nicht
che und Tongruben in Mittelgebirgsla- zu.
gen. In Siedlungsbereichen tritt sie auch

auf Industriebrachen auf. Als Absetzge-

wasser fir die Larven werden unter-

schiedliche Gewaéssertypen genutzt:

sommerwarme Lachen und Flachge-

wasser, Tumpel und Weiher sowie

sommerkihle, tiefe Abgrabungsgewas-

ser. Bisweilen werden auch beruhigte

Abschnitte kleinerer FlieRgewasser auf-

gesucht. Als Sommerlebensraum dienen

sonnenexponierte Bdschungen, Geroll-

und Blockschutthalden auf Abgrabungs-

flichen sowie Lesesteinmauern oder

Steinhaufen, die in Nahe der Absetzge-

wasser gelegen sind.

Kamm- MTB -- U Der Kammmolch gilt als eine typische | Kein Lebensraum im treffen
molch -- Offenlandart, die traditionell in den Nie- | Geltungsbereich. nicht
derungslandschaften von Fluss- und zu.
Bachauen an offenen Augewassern

(z.B. an Altarmen) vorkommt. In Mittel-

gebirgslagen werden auflerdem grofe,

feuchtwarme Waldbereiche mit vegetati-

onsreichen  Stillgewassern besiedelt.

Sekundar kommt die Art in Kies-, Sand-

und Tonabgrabungen in Flussauen so-

wie in Steinbriichen vor. Offenbar er-

scheint die Art auch als Friihbesiedler an

neu angelegten Gewassern. Die meisten

Laichgewasser weisen eine ausgepragte

Ufer- und Unterwasservegetation auf,

sind nur gering beschattet und in der

Regel fischfrei. Als Landlebensrdaume

nutzt der Kammmolch feuchte Laub- und

Mischwalder, Gebiische, Hecken und

Garten in der Nahe der Laichgewéasser

Art vorhanden

Art vorhanden
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Kreuzkrote MTB -- u Die Kreuzkrote ist eine Pionierart, die | Kein Lebensraum im treffen
urspriinglich in offenen Auenlandschaf- | Geltungsbereich. nicht
ten auf vegetationsarmen, trocken- zu.
warmen Standorten mit lockeren, meist

sandigen Boden vorkam. In Nordrhein-

Westfalen sind die aktuellen Vorkommen

vor allem auf Abgrabungsflachen in den

Flussauen konzentriert (z.B. Braunkohle-

, Locker- und Festgesteinabgrabungen).

Dartiber hinaus werden auch Industrie-

brachen, Bergehalden und GroRRbaustel-

len besiedelt. Als Laichgewasser werden

sonnenexponierte Flach- und Kleinge-

wasser wie Uberschwemmungstiimpel,

Pfutzen, Lachen oder Heideweiher auf-

gesucht. Die Gewasser fihren oftmals

nur temporar Wasser, sind haufig vege-

tationslos und fischfrei. Tagslber ver-

bergen sich die dammerungs- und

nachtaktiven Tiere unter Steinen oder in

Erdhéhlen. Als Winterquartiere werden

lockere Sandbdden, sonnenexponierte

Boschungen, Blockschutthalden, Stein-

haufen, Kleinsdugerbauten sowie Spal-

tenquartiere genutzt, die oberhalb der

Hochwasserlinie gelegen sind

Art vorhanden

Reptilien

Zau- MTB -- G Die Zauneidechse bewohnt reich struk- | Kein Lebensraum im treffen

neidechse - turierte, offene Lebensrdume mit einem | Geltungsbereich. nicht
kleinrdumigen Mosaik aus vegetations- zu.

freien und grasigen Flachen, Gehélzen,
verbuschten Bereichen und krautigen
Hochstaudenfluren. Dabei  werden
Standorte mit lockeren, sandigen Subs-
traten und einer ausreichenden Boden-
feuchte bevorzugt. Urspriinglich besie-
delte die warmeliebende Art ausgedehn-
te Binnendiinen- und Uferbereiche ent-
lang von Flussen. Heute kommt sie vor
allem in Heidegebieten, auf Halbtrocken-
und Trockenrasen sowie an sonnenex-
ponierten Waldrandern, Feldrainen und
Béschungen vor.

weitere Nachweise im Umfeld: FFH-Gebiete; Naturschutzgebiete
Erhaltungszustand in NRW (KON): kontinentale Region
B = Brutvogel, N = Nahrungsgast; D = Durchzugler

Art vorhanden

Tab. 1: Zusammenstellung von potenziell vorkommenden planungsrelevanten Arten im Bereich
des UG mit Angaben Uber eine mdégliche Betroffenheit der jeweiligen Art durch das Pla-
nungsvorhaben

Von den in der Tab. 1 aufgefiuhrten insgesamt 31 potenziell im Bereich des Untersuchungsgebietes
vorkommenden planungsrelevanten Arten kénnen alle von einer vertiefenden Prufung der Verbots-
tatbestande in Bezug auf erhebliche bau-, anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen méglicher
BaumafRnahmen ausgeschlossen werden. Diese Arten sind nicht empfindlich gegeniiber den Aus-
wirkungen des Bebauungsplanes oder es sind keine geeigneten Lebensrdaume in der Umgebung
der Potenzialflachen vorhanden.
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9 Fazit
9.1 Tétung

Die Eingriffe 16sen keine erheblichen Veranderungen des Ist-Zustandes des Lebensraumes der
Habitate von planungsrelevanten Vogelarten aus. Die Voraussetzungen zur langfristig gesicherten
Erhaltung der Arten im Untersuchungsgebiet bleiben erfillt, da im Umfeld der Lebensraum und die
Nahrungsbedingungen fir alle Arten bestehen bleiben. Auch bei kleinen Vorkommen werden durch
die eintretende Beeintrachtigung keine relevanten Kenngréf3en von Lebensrdumen und Populatio-
nen von Arten qualitativ oder quantitativ unterschritten. Da V6gel mobiler sind als andere Arten
(z.B. Amphibien), kénnen sie wahrend der Bauphase und auch spater auf die hergestellten Biotope
ausweichen. Daher wirkt sich die hohe Intensitat wahrend der Bauphase und der Betrieb der Anla-
ge zwar rdumlich und zeitlich unbegrenzt aus, durch das Ausweichen sind aber die Populationen
nicht gefahrdet.

Die Feldlerche ist der einzige planungsrelevante Bodenbriter, der eventuell in diesem Planungs-
raum vorkommen kénnte.

Die Feldlerche ist nach wie vor ein weit verbreiteter Brutvogel der offenen Kulturlandschaft. Die
Verbreitungskarte NRW zeigt auch in Ostwestfalen-Lippe Schwerpunkte der Lerche an. Nur grofie
geschlossene Walder und Ballungsraume meidet sie. Die Art ist im Messtischblatt vorhanden. Die
Flache ist als Brutplatz fur die Feldlerche, bedingt durch die direkt angrenzenden Gebaude, nur
sehr eingeschrankt geeignet. In der Literatur werden 120-160 m Meidungsabstande fur Bruten in
der Umgebung von geschlossenen Sichtkulissen angegeben. Daher ist ein Brutvorkommen in die-
sem Bereich unwahrscheinlich.

Zudem ist die Stérung durch Haustiere (Hunde und Katzen) im Wohngebiet extrem hoch.

Die Eingriffe, die der Bebauungsplan zulasst, 16sen nur eine sehr geringe Veranderung des Ist-
Zustandes des Lebensraumes der Feldlerche aus. Betroffen sind in erster Linie Nahrungshabitate.
Der Verlust als Nahrungsbiotop ist jedoch unbedeutend, da im gesamten Umfeld gleichwertige
Nahrungsbiotope bestehen.

9.2 Stérung

Artenschutzrechtlich relevante Stérungen von Végeln sind nicht zu erwarten, sofern die Baufeld-
raumung in der Bauzeitenbeschrankung auflerhalb der Vogelbrutzeit liegt und bei verzégertem
Baubeginn der Nachweis erbracht wird, das auf der Bauflache und im Wirkbereich keine Stérung
von Bruten auftritt. Fur die Fledermause sind keine Stérungen zu erwarten.

9.3 Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

Der Bebauungsplan bereitet keine baulichen MalRnahmen oder Abrissarbeiten vor.

Aufgrund der Habitatausstattung des UG und der Auswertung vorhandener Daten sind keine weite-
ren Arten oder Artengruppen artenschutzrechtlicher Relevanz (z.B. Reptilien, Amphibien, Kafer) im
Wirkbereich des Vorhabens zu erwarten.

9.4 Schlussbeurteilung

Als Ergebnis des Artenschutzbeitrags wird festgestellt, dass bei Einhaltung der vorgeschlagenen
MaRnahmen keine vorhabenbedingte Beeintrachtigungen fiir alle planungsrelevanten Arten vorlie-
gen.

Die 6kologische Funktion der Lebensstatte bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten. Arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestande werden nicht erfullt.

Artenschutzrechtlich relevante Gefahrdungen (Tétung/Verletzung, Stérung, Vernichtung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten gem. § 44, Abs. 1 BNatSchG) kénnen unter Beriicksichtigung der
Festsetzungen im vorhabenbezogenen Bebauungsplan ausgeschlossen werden.
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