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1. Anlass

Die Stadt Porta Westfalica plant die 2. Anderung des Bebauungsplans Nr. 3 "Schul-/Sportzentrum
und Erholungsflachen sudlich der Hoppenstralte im Stadtteil Hausberge", um den Bereich
hinsichtlich einer geplanten Nutzung als Wohngebiet sowie der Erschliefung und Baugrenzen zu

andern und zu optimieren.
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2. Grundlagen

2.1 Rechtliche Grundlagen

Die europaischen Vorgaben zum allgemeinen Artenschutz wurden u. a. durch die Bestimmungen des
§ 44 des BNatSchG (31.08.2015) in nationales Recht umgesetzt. Demnach ist bei allen Vorhaben zu
prifen, ob artenschutzrechtliche Verbote verletzt werden. Projekte, die gegen die Verbote verstol3en,
sind unzulassig.
Die artenschutzrechtliche Prifung hat folgende Inhalte:
» Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle
europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs |V FFH-Richtlinie) durch das Vorhaben.
» Darstellung der Wirkfaktoren, wie direkte Beeinflussung von Individuen (z. B. Fang, Tétung), er-
hebliche Stérungen (z.B. Unterschreitung von Fluchtdistanzen) und Entnahme, Beschadigung,

Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.
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» Prufung der Vermeidbarkeit bzw. bei unvermeidbaren Verlusten/Beeintrachtigungen, ob in Ver-
bindung mit vorgezogenen Ausgleichsmafinahmen (CEF-MalRnahmen) die dkologischen Funk-
tionen der vor dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt sind.

* Priufung, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten
gem. § 45 BNatSchG, sofern erforderlich, gegeben sind.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande werden im § 44 Abs.1 BNatSchG wie folgt dargelegt:

,ES ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschilitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen , zu
beschédigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschilitzten Arten und der européischen Vogelarten wéhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschlitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren

2.2 Methodik

Die Artenschutzprufung erfolgt gemal der ,Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen
Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) zum
Artenschutz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren (VV-Artenschutz) vom 06.06.2016, (MKULNV
2016)“. Fir den Ablauf der Artenschutzpriifung gibt die VV-Artenschutz ein dreistufiges Prifverfahren
VOr.

« Stufe I: Vorprifung (Artenspektrum und Wirkfaktoren)

In der Verfahrensstufe | wird zunachst eine Potenzialabschatzung zu Artenvorkommen und méglicher
artenschutzrechtlicher Konflikte vorgenommen. Fur eine Beurteilung sind alle relevanten Informationen
zum Plangebiet (z. B. Habitatausstattung, faunistische Kartierungen) heranzuziehen und im Hinblick
auf das geplante Vorhaben auszuwerten.

» Stufe lI: vertiefende Priifung der Verbotstatbestande

Bei Verdacht auf Vorkommen geschutzter Arten ist eine vertiefende Prafung im Sinne einer Art-fur-Art-
Betrachtung durchzuflihren. An dieser Stelle wird z. B. eine Brutvogelkartierung oder die Kontrolle auf
Brut- und Lebensstatten in Baumen oder an Gebauden erforderlich. Ist eine Beeintrachtigung
geschutzter Arten abzusehen, sind zunachst Vermeidungsmaflnahmen oder ggf. CEF-MalRnahmen zu
entwickeln und durchzufiihren.

¢ Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Sollte es trotz Mallnahmenkonzept zu einer Verletzung der Verbotstatbestande kommen, ware ein
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Ausnahmeverfahren durchzufihren und zu klaren, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende
Grunde, Alternativiosigkeit, Erhaltungszustand) erfillt sind. (KIEL 2018)

3. Stufe I: Vorprufung

3.1 Lage und Beschreibung des Plangebietes

Das ca. 15.149 m? grol3e Plangebiet befindet sich in Porta Westfalica, im Stadtteil Hausberge. Die
Flache liegt sidwestlich der Hoppenstral3e und nordéstlich der StralRe Hoher Brink, unterhalb des
Sportzentrums.

Die Plangebietsgrenze verlauft im Nordwesten entlang der Hausgarten der Wohbebauung an der
Schneckenstrale, im Norden und Nordosten entlang der Hoppenstrale. Vor der dstlich und
sudostlich angrenzenden Wohnbebauung verlauft die Plangebietsgrenze nach Sudwesten.
Westlich begrenzt die StralRe Hoher Brink das Plangebiet.

Die als Hugel ausgepragte Flache stellt sich aktuell iberwiegend als Gras- und Hochstaudenflur
dar. Der auf dem Luftbild noch erkennbare Gehdlzbestand wurde bereits im Vorjahr oder im Herbst
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2018, bis auf den Geholzstreifen entlang der Hoppenstralie, gerodet. Am sudwestlichen Hang und
auf der Kuppe haben sich viele Ruderalarten, wie diverse Distelarten, Karde, Rainfarn, Ampfer,
Wilde Moéhre und Beifuld angesiedelt. Am ostlichen Hang hat sich dagegen ein dichter Bestand aus
Adlerfarn entwickelt.

Sidlich, am Wendehammer der Stral3e Hoher Brink, grenzt ein kleiner Gehoélz-Restbestand an das
Plangebiet, der sich aus ehemaliger Anpflanzung und Gehdlzaufschlag aus u. a. Fichten und
Birken entwickelt hat.
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3.3 Artenspektrum

Das im Bereich des Plangebietes zu erwartende Artenspektrum wurde Uber die vom LANUV
gesammelten Informationen des Fundortkatasters NRW ermittelt. Die Informationen sind Gber den
jeweiligen Messtischblatt-Quadranten abrufbar.

Die folgende Tabelle fuhrt diejenigen planungsrelevanten Tierarten auf, mit deren Auftreten im
Untersuchungsraum nach den Angaben des LANUV NRW — bezogen auf die dargestellte Flache der
Topographischen Karte 1:25.000; Messtischblatt 3719, Minden, Quadrant 4, gerechnet werden muss.

Tabelle 1: Geschiitzte Arten des MTB 3719 Minden, Quadrant 1 (LANUV)
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Art/ Deutscher Name Status Erhaltungszustand

Wissenschaftlicher Name in NRW (ATL)
Saugetiere
Plecotus auritus Braunes Langohr Art vorhanden G
Vogel
Accipiter gentilis Habicht sicher britend G|
Accipiter nisus Sperber sicher britend G
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsanger sicher brutend G
Alauda arvensis Feldlerche sicher brutend Ul
Alcedo atthis Eisvogel sicher brutend G
Anthus trivialis Baumpieper sicher britend U
Asio otus Waldohreule sicher brutend U
Bubo bubo Uhu sicher brutend G
Buteo buteo Mausebussard sicher britend G
Carduelis cannabina Bluthanfling sicher britend unbek.
Cuculus canorus Kuckuck sicher britend uj
Delichon urbica Mehlschwalbe sicher brutend u
Dryocopus martius Schwarzspecht sicher britend G
Falco tinnunculus Turmfalke sicher britend G
Hirundo rustica Rauchschwalbe sicher brutend U
Lanius collurio Neuntoter sicher brutend U
Locustella naevia Feldschwirl sicher brutend U
Luscinia megarhynchos Nachtigall sicher brutend G
Passer montanus Feldsperling sicher britend U
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsanger sicher britend U
Picus canus Grauspecht sicher britend S
Riparia riparia Uferschwalbe sicher britend U
Serinus serinus Girlitz sicher brutend unbek.
Streptopelia turtur Turteltaube sicher britend S
Strix aluco Waldkauz sicher britend G
Sturnus vulgaris Star sicher britend unbek.

Erlduterung zum Erhaltungszustand: G = gunstig, U = unglnstig, S = schlecht, | = Bestand abnehmend,

1 = Bestand zunehmend
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Art/ Deutscher Name Status Erhaltungszustand
Wissenschaftlicher Name in NRW (ATL)
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher sicher britend G
Tyto alba Schleiereule sicher britend G
Amphibien
Bombina variegata Gelbbauchunke Art vorhanden S

Erlauterung zum Erhaltungszustand: G = glinstig, U = unglinstig, S = schlecht, | = Bestand abnehmend,

1 = Bestand zunehmend

3.4 Wirkfaktoren des Vorhabens

Die Festsetzungen des Bebauungsplans sehen als Art der baulichen Nutzung ein ,,Allgemeines Wohn-
gebiet’ (WA) gem. § 4 BauNVO vor. Die Grundflachenzahl (GRZ) als Mal} der baulichen Nutzung wird
auf 0,4 festgesetzt. Das Baugrundstiick darf im Rahmen der zuldssigen Uberschreitung auf 60 % der
Flache versiegelt werden.

Die Erschlielung erfolgt Gber eine Planstral’e aus Richtung Suden. Empfindlichere Gehdlzbereiche,
wie z. B. ostlich der Vorhabenflache, werden damit nicht berthrt.

Der vorhandene Geholzbestand entlang der Hoppenstrafte wird zum Erhalt festgesetzt. Im Bereich der
Planstrafe ist die Pflanzung von mind. 3 Einzelbdumen vorgesehen. Je angefangene 400 m? Grund-
stlicksgrofe ist die Pflanzung von mind. einem standortheimischen Obst- oder Laubbaum und mind.
10 standortheimischen Strauchern umzusetzen.

Mit der Durchfuihrung des Vorhabens sind folgende Wirkfaktoren verbunden:

Baubedingte Auswirkungen:
. mogliche Zerstérung von Brutplatzen geschiitzter Arten;
. wahrend der Bauphase sind akustische und visuelle Stérungen maglich, sofern sie in fur ein-
zelne Arten sensiblen Zeiten (Brutzeit) durchgefihrt werden,

Anlagebedingte Auswirkungen:
. Verlust eines innerodrtlichen Freiraums;
. indirekter Verlust oder Schadigung von Lebewesen oder Habitaten, die im Plangebiet vor-
handene Strukturen z. B. zur Nahrungssuche nutzen,
. Entstehung neuer Strukturen; Pflanzung von Baumen und Strauchern im Plangebiet;

Betriebsbedingte Auswirkungen:
. Mit der Nutzung als Wohngebiet ist eine Zunahme von Larm (StralRenverkehr), Licht und Be-
wegung verbunden;
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3.5 Auswirkungen auf potenziell vorkommende Arten

Als Grundlage fiir die Beurteilung, welche Arten im Plangebiet zu erwarten sind, und ob artenschutz-
rechtliche Konflikte durch das geplante Vorhaben auftreten kénnen, erfolgte eine Bestandsaufnahme
der Biotop- und Habitatausstattung. Die vorhandenen Strukturen wurden mit den Lebensraumanspri-
chen relevanter Arten abgeglichen um deren Vorkommen im Plangebiet abzuschatzen. Die Bestand-
serfassung erfolgte am 15.12.2020.

Neben den Arten, die lt. Artenliste des LANUV im Bereich des Messtischblattes zu erwarten sind, wer-
den nachfolgend weitere geschitzte und im Plangebiet potenziell vorkommende Arten sowie haufi-
ge und verbreitete Vogelarten (wie z. B. Kohlmeise, Amsel, Haussperling) im Hinblick auf das Vor-
haben betrachtet. Viele der gelisteten Arten kénnen aufgrund abweichender Anspriiche an Brut-
oder Vermehrungshabitate im Plangebiet ausgeschlossen werden. Hierzu gehdren reine Waldar-
ten, Arten der Gewasser und Feuchtgebiete, Arten des Offenlandes sowie die meisten Arten der
strukturreichen Kulturlandschaft.

Fledermause

Fur Fledermause kann das Plangebiet eine Bedeutung als Nahrungshabitat haben, insbesondere
auch fir Arten, die ihre Vermehrungsstatten in den nahe gelegenen Waldflachen haben. Fir diese
Arten verkleinert sich ein potenzielles Jagdgebiet. Der relativ junge Baumbestand entlang der Hop-
penstralie weist keine vom Boden aus erkennbaren Héhlen, Spalten oder abblatternde Rinde auf.

Der Geholzbestand stdlich des Plangebietes enthalt eine altere Eiche. Hier kbnnen Hohlungen o.
a. Vorkommen. Aufgrund der aktuell bereits recht stérungsintensiven Lage direkt neben einer Bus-
haltestelle am Wendehammer zum Sportzentrum, ist eine Ansiedlung unwahrscheinlich. Eine St6-
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rung potenzieller Lebensstatten von Fledermausen durch das geplante Vorhaben kann somit weit-
gehend ausgeschlossen werden.

Greifvégel und Eulen

Das im Siedlungsbereich gelegene Plangebiet eignet sich nicht als Bruthabitat fur Eulen oder
Greifvdgel. Die vorhandenen GrolRBbdume weisen nicht die entsprechenden Strukturen auf oder
liegen in storungsintensiven Bereichen. Allerdings ist davon auszugehen, dass sich in den 6stlich
und sudlich gelegenen Waldstlicken Nistplatze befinden. Das Plangebiet kann somit Bedeutung
als gut erreichbares Nahrungshabitat fir weniger stérungsempfindliche Arten, wie z. B. Sperber,
Waldohreule oder Waldkauz haben. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes durch den
Verlust der Flache ist fur keine dieser Arten erkennbar.

Offenlandarten

Aufgrund der verinselten Lage im Siedlungsbereich kénnen Bruthabitate von planungsrelevanten ,
stérungsempfindlichen Offenlandarten, wie z. B. Kiebitz, Feldlerche, Wachtel oder Rebhuhn im
Bereich der Vorhabenflache weitgehend ausgeschlossen werden.

Arten der strukturreichen Kulturlandschaften

Far Arten der strukturreichen Kulturlandschaft, wie z. B. Bluthanfling, Turteltaube, Feldsperling und
Saatkrdhe aber auch Nachtigall, Kuckuck oder Neuntdter finden sich im Plangebiet keine
geeigneten Strukturen, die als Bruthabitat oder Rickzugsraum dienen kénnten. Durch die leicht
abgeschirmte Lage der strukturreichen Gras- und Staudenflur kann die Flache jedoch von weniger
stérungsempfindlichen, bzw. im Siedlungsbereich vorkommenden bodenbritenden Arten, wie z. B.
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Zaunkonig, Zilpzalp, Goldammer oder Schafstelze genutzt werden. Der Beginn der Bauarbeiten
sollte daher aulierhalb der Brut- und Aufzuchtzeit erfolgen (siehe Vermeidungsmaflinahmen).

Haufige Vogelarten

Das Plangebiet hat besonders flr typische Gartenvogel Bedeutung, die die Flache als Nahrungs-
und tiw. als Bruthabitat nutzen kénnen oder ihre Nistplatze in den angrenzenden Garten haben.
Dazu gehéren z. B. Rotkehlchen, Kohl- und Blaumeise, Amsel, Singdrossel, Zaunkdnig oder
Mdnchsgrasmucke sowie diverse Grasmuckenarten aber auch Tauben, Krédhen, Elstern. Einige
dieser Arten konnen, bei Umsetzung der Griinfestsetzungen, in den entstehenden Garten neuen
Lebensraum finden. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands durch Umsetzung der
Planung ist aktuell nicht zu erwarten.

Amphibien/Reptilien

Das Plangebiet weist keine ausreichenden Lebensraumstrukturen flr Zauneidechse, Kréten- und
Froscharten auf (keine Tumpel, Teiche oder grabbares Material). Das sporadische Vorkommen
wandernder Arten ist nicht auszuschlieRen — Vermehrungsstatten sind nicht betroffen.

Es liegen Hinweise auf das Vorkommen der Blindschleiche vor. Diese Art ist jedoch in NRW nicht
als planungsrelevante Art gelistet. Es gelten daher die allgemeinen Zugriffs- und Totungsverbote
des BNatSchG.

Eine vertiefende Priifung der Verbotstatbestande (Stufe Il) ist fiir keine der im Messtischblatt
gelisteten Arten oder dariiber hinaus im Plangebiet potenziell vorkommende Art durchzufiih-
ren.

4. MaBnahmenkonzept

Zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen wild lebender Arten sind folgende MalRhahmen zu be-
rucksichtigen:

4.1 VermeidungsmaRnahmen

* VermeidungsmalRnahme: R&umen des Baufeldes und Beginn der Bauarbeiten aulRerhalb
der Brut- und Aufzuchtzeit (1. April = 15. Juli LNatSchG)

Um ein Téten und Verletzen von im Plangebiet britenden Arten auszuschlieRen sowie die Aufgabe
von Gelegen zu vermeiden, ist das Raumen des Baufeldes aul3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeit
durchzufiihren. Sollte der Beginn der Bauarbeiten nicht auerhalb dieses Zeitraumes erfolgen
koénnen, ist die Flache durch eine fachkundige Person auf Brutvorkommen zu kontrollieren.
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5. Ergebnis / Fazit

Vermehrungs- oder Lebensstatten planungsrelevanter Arten (z. B. Fledermause oder streng geschiitz-
te Bodenbrter) sind im Plangebiet nicht zu erwarten. Die aufgrund der Topographie und der umliegen-
den Strukturen relativ abgeschirmte Flache kann jedoch als Bruthabitat fir weniger streng geschitzte
bodenbritende Arten Bedeutung haben (z. B. Zaunkdnig, Zilpzalp, Goldammer oder Schafstelze).

Bei Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahme koénnen artenschutzrechtliche Konflikte in
bezug auf Lebens- und Vermehrungsstatten der hier untersuchten Arten ausgeschlossen wer-
den.

Bearbeitung:

Elvira Pal3
Minden, den 21.12.2020
erganzt: 09.02.2022
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